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RINGKASAN

Kekuatan alat bukt pajak atas tanah dalam suatu putusan perkara perdata
No. 12/Pdt,G/1994/Pn. Lamongan

Salah satu putusan kekuatan alat bukti pajak atas tanah terhadap putusan
perkara perdata no.12 /pdt.G/1994 pn.Lamongan.Suatu perkara yang dapat
dibuktikan dengan beberapa cara alat bukti yaitu: alat bukti tertulis, saksi,
pengakuan, persangkaan, dan sumpah, yang sesuai dengan pasal 164 HIR atau
284 RBG, "Bahwa hakim dalam menangani suatu masalah yang memerlukan
pembuktian diharapkan ketelitiannya agar dapat menerapkan hukum yang tepat.”

Kekuatan pembuktian dengan alat bukti surat pajak terhutang terhadap
kepemilikan atas tanah yaitu:putusan hakim yang mempunyai kekuatan hukum
tetap, yang mempunyai ketentuan Undang-Undang, tidak ada kesempatan lagi
untuk menggunakan upaya hukum melawan putusan itu, jadi suatu putusan
tersebut tidak dapat diganggu gugat.Oleh karena itu terbukti bahwa surat pajak
terhutang merupakan hak kepemilikan atas tanah.

Pertimbangan hukum perkara perdata No.12/Pdt.G/1994/Pn. Lamongan
terhadap alat bukti berupa surat pajak terhutang tersebut menggunakan penafsiran
gramatikal, sangat tepat terhadap pertimbangan hukum PN Lamongan dan
kenyataannya adalah konsisten antara pemahaman yang mengatur tentang alat
bukti dengan yurisprudensi.

Tujuan umum yang mendasari penulisan skripsi ini adalah sebagai salah
satu prasyarat dalam menyelesaikan studi ilmu hukum dan mencapai gelar
Sarjana Hukum sebagai sumbangan pemikiran dalam bidang hukum khususnya
hukum acara perdata, dan tujuan khususnya adalah unutuk mengkaji dan
menganalisis alat bukti surat pajak terhutang dapat dikualifikasikan sebagai alat
bukti hukum acara perdata, untuk mengkaji dan menganalisis bagaiman akekuatan
pembuktian alat bukti berupa surat pajak terhutang terhadap kepemilikan atas
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tanah,dan mengkaji pertimbangan hukum perkara perdata
No.12/Pdt.G/1994/PN.Lamongan terhadap alat bukti berupa surat pajak terhutang.

Metode yang digunakan adalah yuridis normatif, dengan cara
pendekatan Undang-Undang (statute approach) dan pendekatan kasus (case
approach) serta pengumpulan bahan hukum denga studi literatur dan
menggunakan analisis preskriptief yaitu sesuai dengan karakter ilmu hukum yang
mempelajari tujuan hukum, nilai keadilan,validitas, aturan hukum, konsep hukum,
dan norma hukum, kemudian di peroles suatu kesimpulan dan saran .

Adapun kesimpulan yang diperoleh olch penulis dalam penulisan skripsi
ini adalah:bahwa peran surat bukti pajak terhutang mempunyai kedudukan yang
sangat penting sebagai alat bukti dalam persidangan dapat dikualifikasikan
sebagai alat bukti surat, kepemilikan hak atas tanah surat pajak terhutang menurut
yurisprdensi bukan merupakan alat bukti kepemilikan hak atas tanah, dan
perimbangan hukum PN Lamongan menggunakan penafsiran gramatikal yang
sangal tepat dan konsisten yang mengatur tentang alat bukti dengan
yurisprudensi.Maka dari itu penulis mengharapkan bahwa alat bukti surat pajak
terhutang dapat dijadikan sebagai bukti yang sah, surat pajak terhutang merupakan
alat bukti kepemilikan hak atas tanah, dan hakim dalam memberikan
pertimbangan sebelum pemutuskan suatu perkara harus memperhatikan bukti dan
saksi lebih obyektif.
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BAB 1. PENDAHUL

1.1 Latar Belakang

Untuk mendapatkar. kepastian bahwa suatu peristiwa hukum benar-benar
terjadi yang diputus melalui putusan pengadilan dalam putusan tersebut sudah
terkait pada dasarnya putusan dapat digolongkan melalui kekuatan hukum yang
pasti yang dapat dijalankan pengecualiannya ada, yaitu apabila suatu putusan
dijatubkan dengan ketentuan dilaksanakan terlebih dahulu sesuai dengan pasal
180 HIR. Perlu juga dikemukan bahwa tidak semua putusan yang sudah
mempunyai kekuatan pasti harus dijalankan. Karena yang perlu dilaksanakan
hanyalah putusan-putusan yang bersifat condemnatoir, yaitu mengandung perintah
kepada satu pihak untuk melaksanakan suatu kegiatan. Sifat acara di muka
pengadilan menurut Reglemen Indonesia adalah: hukum acara perdata di muka
pengadilan negeri berlaku dengan lisan, berlainan dengan hukum acara yang
berlaku di raad justic dahulu, yang bersifat acara dengan surat. Selalu memeriukan
alat bukti guna mendapatkan keyakinan agar dalam menerapkan hukum acara
perdata secara benar. Secara tepat pada hakekatnya pembuktian diperlukan karena
adanya bantahan atau penyangkalan dari pihak lawan tentang apa yang digugat
atau untuk membenarkan suatu pihak. Hakim dalam hal ini mempunyai peranan
aktif untuk menentukan apa yang harus dibuktikan terlebih dahulu.

Alat bukti dalam suatu perkara, baik dalam perkara pidana maupun
perkara perdata merupakan unsur penting bagi hakim untuk menjatuhkan putusan
yang seadil-adilnya sebab dalam kehidupan masyarakat kenyataannya konflik atau
sengketa diantara kepentingan manusia yang satu dengan manusia yang lain sukar
untuk dicegah atau dihindari, maka untuk menyelesaikan pertentangan tersebut
hakim mempunyai peranan yang penting.

Bagi seseorang yang merasa diganggu kepentingannya oleh hukum diberi
hak untuk mengajukan tuntutan hakimnya melalui gugatan kepengadilan agar
tidak berbuat eigen rechting ( menghakimi sendiri) oleh karena itu tentunya bagi
sescorang yang mengajukan gugatan harus menyiapkan segala alat bukti
pendukung untuk membuktikan. Pembuktian: Menyakinkan Hakim tentang
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kebenaran dalil atau dahl-dalil yang dikemukakan dalam suatu tersengketaan

(Subekt; 1982:78)

Tujuan pembuktan  adalah  putusan  hakim  yang  didasarkan  atas
pembuktian tersebut. Jelaslah bahwa usaha ini dilakukan oleh sescorang vang
mempunyal kepentingan fertentu terhadap suatu peristiwa, dan orang tersebut
berusaha menjelaskan fakta-fakta peristiwa pada hakim. Dalam hal ini yang
dimaksudkan dengan membuktikan adalah meyakinkan hakim tentang kebenaran
atau dalil-dahl vang dikemukakan dalam suatu persengketaan (Subekti, 1982:78),
Memberikan batasan vang lebih konkrit. dan menjatuhkan bahwa vang perlu
dibuktikan adalah peristiwa yang mendukung suatu dalil lebih konkrit lagi
dikemukakan dalam suatu persengketaan atau disebabkan adanya bantahan atau
sangkalan dari pihak lawan tentang apa yang didalilkan oleh pihak lainnya atau
untuk membenarkan suatu hak yang diajukan di depan pengadilan. Batasan di atas
secara tidak langsung juga memberikan bentuk khusus bagi pembuktian dalam
suatu perkara atau pembuktian yuridis. Secara garis besar. pembuktian dalam
sidang pengadilan (pembuktian yuridis) dapat dikatakan sebagai pembuktian yang
dilaksanakan oleh para pihak yang berkepentingan dalam perkara dan hanya
berlaku serta mengikat bagi mereka yang berpekara saja, di mana pembuktian itu
dapat memberikan dasar-dasar yang cukup kepada hakim yang memeriksa perkara
yang bersangkutan puna memberi kepastian tentang kebenaran peristiwa vang
diajukan.

Dalam svatu proses perdata salah satu tugas hakim adalah untuk
menyelidiki apakah suatu hubungan hukum yang menjadi dasar gugatan benar-
benar ada atau tidak adanyva hubungan hukum inilah vang harus terbukti apabila
penggugal menginginkan Kemenangan dalam suatu perkara. Apabila penggugat
tidak berhasil untuk membuktikan dalil-dalil yang menjadi dasar gugatannya
maka gugatannya akan ditolak sedangkan apabila berhasil gugatannya akan
i
Tidak semua dalil menjadi dasar gusatan harus dibuktikan kebenarannya

sebab dalil-dalil yang tidak disangkal apalagi diaku sepenubnya oleh pihak lawan
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tidak perlu dibuktikan lagi. Selain untuk hal-hal yang diakui atau setidak-tidaknya
tidak disangkal masih terdapat satu hal lagi yang tidak harus dibuktikan ialah
berupa hal-hal atau keadaan yang telah diketahui oleh khalayak ramai hal yang
disebut terakhir ini dalam hukum acara perdata disebut fakta notoir.

Semua peristiwa dalam suatu gugatan itu harus dibuktiken karena ada
beberapa peristiwa yang tidak perlu dibuktikan atau diketahui oleh hakim yang
memeriksa perkara tersebut. Dalam acara perdata yang harus membuktikan atau
mengajukan alat bukti adalah yang berkepentingan di dalam perkara atau
sengketa. Dengan demikian baik penggugat maupun tergugat harus membuktikan
peristiwa yang disengketakan sedangkan yang akan menyatakan terbukti atau
tidaknya suatu peristiwa adalah hakim yang memeriksa suatu perkara atau
sengketa memang pembuktian itu hanya diperlukan, apabila timbul suatu
perselisihan jika tidak ada orang yang menyangkal hak milik saya atas rumah
yang saya diami, maka saya tidak perlu membuktikan bahwa rumah itu milik
saya.

Tugas hakim atau pengadilan sebagaimana dilukiskan adalah menetapkan
hukum wntuk sesuatu keadaan tertentu, atau menerapkan hukum atau undang-
undang, menetapkan apakah yang hukum antara dua pibak yang bersangkutan itu.
Hukum pembuktian diamaksud sebagai suatu rangkaian peraturan tata tertib yang
harus diindahkan dalam melaksanakan pertarungan di muka hakim, antara kedua
belah pihak yang sedang mencari keadilan.

Sesuai dengan tujuan skripsi ini, penulis akan membahas salah satu bentuk
pembuktian yuridis yang dipergunakan dalam hukum acara perdata. Berbeda
dengan hukum acara pidana lebih terbatas sifatnya dan khusus mencari kebenaran
formal; dalam arti mempunyai kekuasaan untuk menyelidiki masalah dengan
melampaui gugatan yang diajukan oleh para pihak yang bersengketa, hakim juga
terkait pada batasan-batasan tertentu, misalnya akta notaris dan sumpah.

Jika bukti-bukti itu diajukan maka hakim diwajibkanmenetapkan meniadi
alat bukti, schingga mempunyai alat bukti yang sah, karena alat bukti itu dianggap
mempunyai kekuatan pembuktian yang sempuma kecuali terdapat bukti
sebaliknya (pasal 155, 156, 165 HIR) dalam hukum acara perdata, keyakinan
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hakim cukup memadai dengan bukti yang terkuat dan tidak perlu menguatkan
pembuktian itu dengan menghilangkan kerancuannya atas alat bukti tersebut.

Dalam beban pembuktian terdapat kebebasan bagi hukum, hakim dalam
mencari kebenaran, maka pembuktian dilakukan oleh para pihak bukan oleh
hakim. Hakim yang mengharuskan pelaksanaan pembuktian itu pada mereka,
Dalam hal ini harus berpegang pada beberapa teori tentang pembebasan
pembuktian.

Dalam pasal 1865 KUH Perdata disebutkan bahwa barang siapa yang
mengaku mempunyai hak atau yang mendasarkan pada suatu peristiwa itu, hal ini
berarti bahwa kedua belah pihak, baik penggugat maupun tergugat dapat dibebani
dengan pembuktian. Terutama penggugat wajib membuktikan bantahannya. Jadi
pihak penggugat maupun tergugat mempunyai hak dan beban yang sama dalam
mengajukan pembuktian. Ini sesusai dengan asas kesamaan para pihak yang telah
ditentukan dalam hukum acara. Pada hakekatnya hal ini tidak lain untuk
memenuhi syarat keadilan, agar resiko dalam beban pembuktian itu tidak berat
schelah.

Oleh karena itu penentuan beban pembuktian sangat menentukan jalannya
peradilan.  Hakim sangat berhati-hati  dalam melakukan pembagian beban
pembuktian secara imbang dan patut, kepatutan ini ditekankan pada pandangan
bahwa sesuatu hal yang negatif tidak akan dibuktikan, yang dapat dibuktikan
adalah adanya penistiwa dan para pihak tidak akan dibebani untuk membuktikan
tentang adanya peristiwa.

Dalam hukum acara perdata dikenal beberapa macam alat bukti yang
disusun untuk mempertegas suatu hal sesuai dengan susunannya sebagai alat
bukti, semakin kuat unsur pembuktian dan semakin besar pula keterikatan hakim
kepada alat bukti yang sah, yang diatur dalam undang-undang. Berdasarkan uraian
penulis menemukan masalah yang berkaitan dengan kekuatan alat bukti pajak
atas tanah dalam suatu putusan perkara perdata: No. 12/Pdt.G/94/PN

Lamongan yang dijadikan alat bukti menurut hukum,
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1.2 Rumusan Masalah

Berdasarkan latar belakang yang telah dipaparkan tersebut, maka dapat

dirumuskan 3 (tiga) pokok permasalahan dalam skripsi ini yaitu:

1.

Ll

Apakah alat bukti Surat Pajak Terhutang dapat dikualifikasikan sebagai alat
bukti hukum acara perdata?

Bagaimanakah kekuatan pembuktian alat bukti berupa Surat Pajuk Terhutang
terhadap kepemilikan atas tanah?

Bagaimana Pertimbangan hukum dalam Perkara Perdata No. 12/Pdt.G/1994

PN Lamongan terhadap alat bukti berupa Surat Pajak Terhutang tersebut?

.3 Tujuan Penulisan

3

T

Lia

e

A Tujuan Umum

Untuk memenubh pesyaratan memperoleh gelar Sarjana pada Fakultas Hukum
Universitas Jember.

Sebagai sarana untuk mengaplikasikan ilmu yang telah diperoleh selama
perkulihan dengan praktek yang terjadi dalam kehidupan bermasyarakat.
Untuk memberikan sumbangan pemikiran kepada pemerintah, praktisi hukum,
almamater tercinta serta bagi pihak yang berminat dan berkepentingan

sehubungan dengan permasalahan yang dibahas.

.2 Tujuan Khusus

I~ Untuk mengkaji dan menganalisis alat bukti Surat Pajak Terhutang apakah

dapat dikualifikasikan sebagai alat bukti hukum acara perdata.

b

Untuk mengkaji dan menganalisis bagaimana kekuatan pembuktian alat
bukti berupa Surat Pajak Terhutang terhadap kepemilikan atas tanah.

3. Untuk mengkaji dan menganalisis pertimbangan hukum Perkara Perdata
No. 12/Pdt.G/1994 PN Lamongan terhadap alat bukti berupa Surat Pajak

Terhutang,
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6

1.4 Metode Penelitian

Metode penelitian skripsi adalah suatu proses dan prosedur untuk mencari
dan mendekati serta mencapai sasaran yang hendak dituju, yang berguna untuk
menemukan, mengembangkan dan menguji kebenaran serta menjalankan prosedur
yang benar dan dapat dipertanggungjawabkan secara ilmiah. Oleh karena itu,
metode penelitian ini menggunakan metode normatif (Marzuki, 2005:141).

1.4.1 Pendckatan Masalah

Metode pendekatan masalah dalam skripsi ini  adalah dengan
menggunakan pendekatan undang-undang (statute approach) dan pendekatan
kasus (case approach). Pendekatan undang-undang dilakukan dengan menelaah
semua undang-undang regulasi yang bersangkut-paut dengan isu hukum yang
sedang ditangani dengan mempelajari kesesuaian antara satu undang-undang
dengan undang-undang lain yang akhimya dapat menjadikan suatu argumen
dalam memecahkan suatu permasalahan hukum yang sedang dihadapi (Marzuki,
2005:93). Selanjutnya penulis juga menggunakan pendekatan kasus yakni putusan
perkara perdata No. 12/pdt.G/1994 di PN Lamongan.

1.4.2 Sumber Bahan Hukum
Sumber bahan hukum merupakan suatu penelitian yang dipergunakan
untuk memecahkan permasalahan yang ada. Dalam penulisan skripsi ini, penulis
menggunakan tiga sumber bahan hukum, yaitu:
a. Bahan Hukum Primer
Bahan hukum primer merupakan bahan hukum yang bersifat autoritatif
artinya mempunyai otoritas. Bahan-bahan hukum primer terdiri dari
perundang-undangan, catatan-catatan resmi atau risalah dalam pembuatan
perundang-undangan dan putusan-putusan hakim (Marzuki. 2005: 141).
Dalam penulisan skripsi ini bahan hukum yang digunakan berupa Kitab
Undang-undang Hukum Perdata dan Undang-undang No. 33 tahun 1985
tentang Bea Materai serta didukung Jdengan dokumen dalam bentuk Surat
Putusan No. 12/Pdt.G/1994 PN.Lamongan.
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b. Bahan Hukum Sekunder
Bahan hukum sckunder berupa semua publikasi tentang hukum yarng
bukan merupakan dokumen-dokumen resmi. Publikasi tentang  hukum
meliputi buku-buku teks, kamus-kamus hukum, jurnal-jurnal hukum dan

komentar-komentar atas putusan pengadilan (Marzuki, 2005: 141)

143 Metode Pengumpulan Bahan Hukum

Metode pengumpulan bahan hukum yang digunakan dalam penulisan
skripsi im adalah membaca literatur-literatur yang ada, karya ilmiah para sarjana
dan literatur yang berhubungan dengan skripsi ini dan peraturan perundangan
yang berlaku untuk mendapatkan bahan yang berkaitan dengan penulisan skripsi

ini.

1.4.4  Analisis Bahan Hukum
Dalam menganalisis bahan hukum. penulis menggunakan metode yang
bersifat preskriptif, yaitu cara menganalisis kasus hukum dengan didasarkan
tujuan hukum, nilai keadilan, validitas aturan hukum, konsep-konsep hukum dan
norma-norma hukum. (Marzuki, 2005:22)
Langkah-langkah yang harus dilakukan penulis adalah -
(1) Meindentifikasi fakta hukum dan mengeliminir hal-hal yvang tidak relevan
untuk menetapkan isu hukum yang hendak dipecahkan:
(2) Pengumpulan bahan-bahan hukum dan sekiranya dipandang mempunyai
relevasi juga bahan-bahan non hukum;
(3) Melakukan telaah atas isu hukum yang diajukan berdasarkan bahan-bahan
yang dikumpulkan;
(4) Menank kesimpulan dalam bentuk argumentasi yang menjawab isu hukum:
dan
(3) Memberikan preskripsi berdasarkan argumentasi yang telah dibangun di

dalam kesimpulan (Marzuki. 2005:171)
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BAB 2. FAKTA, DASAR HUKUM, DAN LANDASAN TEORITIK

2.1 Fakta Hukum

Dalam suatu surat gugat, selain tercatat tentanp identitas para pihak juga

termasuk kejadian-kejadian yang mendukung dan apa yang ada di dalamnya

dituntut berdasarkan putusan perkara perdata No. 12/Pdt.G/94/PN Lamongan

tercantum dalam awal putusan tentang duduknya perkara, sebagai alasan untuk

mengabulkan gugatan penggugat sebapai berikut:

a.

Bahwa di desa Sidokumpul, Kecamatan Paciran, Kabupaten Lamongan
pernah hidup sepasang suami istri bernma Budung dan Sarmina.

Bahwa dalam perkawinannya suami istri tersebut tidak mempunyai anak
hingga keduanya telah meninggal dunia, di desa Sidokumpul, Kecamatan
Paciran, Kabupaten Lamongan.

Bahwa semasa hidupnya Sarminah mempunyai dua orang saudara yaitu
Kasmidin dan Kasminah.

Bahwa Kasminah dalam perkawinannya dengan Sam mempunyai satu orang
anak sedangkan Kasmidin dan Sam telah meninggal dunia sehingga dia
meninggalkan ahli waris pengganti yaitu anaknya bernama Kasian,

Bahwa Kasminah semasa hidupnya kawin dengan Wagiyo dalam
perkawinnyannya mempunyai anak bernama Iyam.

Bahwa Kasian selaku shli waris pengpanti dari Kasminah dan Sam kemudian
Kasian kawin denga perempuan bernama Supirah perkawinannya mempunyai
dua orang anak Abdul Rohman dan Sepeyah.

Bahwa Iyam sclaku ahli waris pengganti dari Kasminah dan Wagiyo
kemudian Ivam kawin dengan Kerto mempunyai satu orang anak bernama
Setirah.

Bahwa Ssetirah dalam perkawinanpya dengan Astro tidak mempunyai anak.
Bahwa Astro telah meninggal di desa Sidokumpul, Kecamatan Paciran,
Kabupaten Lamongan sedangkan Septirah meninggal dunia pada tahun 1985

di desa Sidokumpul. Keamatan Paciran, Kabupaten Lamongan,
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Im.

Bahwa Sarminah meninggalkan ahli waris bernama Abdul Rohman dan
Sapeyah telah pula meninggalkan harta benda berupa sebidang tanah ukuran
pamjang 17 meter dan lebar 14 meter sebagaimana dalam buku C desa
Stdokumpul No.201 Persil 2 Kelas atas nama Sarminah kemudian pindah atas
nama Setirah Mbok Atekan dengan batas-batas sebelah utara laut Jawa,
scbhelah selatan tanah milik thsan, sebelah timur tanah milik H.Asrodi, sebelah
barat tanah milik Kas Jali.

Bahwa sepeninggal Sarminah dan suaminya tanah pekarangan tersebut
ditempati oleh Iyam bersama suaminya dan anaknya bernama Septirah,

Bahwa dalam perkawinannya Septirah dan Astro tidak mempunyai anak tetapi
memelihara keponakan dari Astro bernama Atekan.

Bahwa sepeninggal Setirah tanah pekarangan yang merupakan harta warisan
tersebut ditempati oleh anaknya Atekan bernama Sugiarto.

Bahwa harta peninggalan Sarminah tersebut ada angka 10 dibagi waris oleh
para ahli waris Sarminah.

Bahwa ahli waris Sarminah yaitu Abdul Rohman dan Sapeyah disebut para
penggugat beberpa kali berupaya dengan kekeluargaan melalui desa hingga
kecamatan agar Sugiarto tetap menolaknya.

Bahwa atas tindakan Sugiarto yang menguasai tanah pekarangan adalah suatu
perbuatan melawan hukum scbagai akibat perbuatan melawan hukurm
dilakukan Sugiarto ahli waris pengguagat merasa dirugikan.

Bahwa agar gugatan tidak sia-sia untuk menjaga kemungkinan tindakan
tergugat untuk mengalihkan penguasaannya adalah orang lain.

Bahwa gugatan ini berkaitan dengan hak atas tanah untuk itu putusan dalam
perkara ini dapat dijalankan lebih dahulu meskipun adanya perlawanan

maupun kasasi.

2.2 Dasar Hukum

Dasar hukum yang dipergunakan oleh penulis dalam penulisan ini adalah

peraturan perundang-undangan serta peraturan lain yang berlaku dan berkaitan

dengan permasalahn yang dibahas dalam skripsi, vaitu scbagai:
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!, Herzien Inlandvch Reglement

.

Pasal 130 {ayat 2) HIR berbunyi:

Jika perdamaian itu yvang demikian dapat dicapa, maka pada waktu
bersidang, diperbuat sebuah surat (akta) tentang 1tu dalam mana kedua
belah pihak di hukum akan menepati perjanjian yang diperbuat itu, surat
mana akan berkekuatan dan akan dijalankan sebagai putusan yang biasa,
Pasal 164 HIR menyatakan bahwa:

Bukti dengan surat, bukti dengan saksi, persangkaan-persangkaan,
pengakuan dan sumpah di dalam sepala haldengan memperhatikan aturan-
aturan yang ditetapkan dalam pasal-pasal.

Pasal 178 (avat 3) HIR berbunyi:

la tidak diizinkan menjatuhkan keputusan atas perkara yang tidak digugat.
atau memberikan lebih dari pada yang digugat.

Pasal 295 HIR, maka sebagian dari pada alat-alat bukti dalam perkara
perdata ini berlainan dari alat-alat bukti dalam pemeriksaan perkara

pidana.

2. Kitab Undang-Undang Hukum Perdata atau Burgerlijk Wethoek
KUH Perdata pasal 1889:

Apabila hak vyang asli sudah tdak ada lagi maka salinan-salinannya

memberikan bukti, dengan mengindahkan Kketentuan-ketentuan sebapai
berikut:

.

Salinan-salinan vang sama memberikan pembuktian yang sama dengan
akta aslinya; demikianpun hanya dengan salinan-salinan yang diperbuat
atas perintah hakim dengan dihadiri oleh kedua belah pihak, atau setelah
para pihak ini dipanggil sccara sah. sepertipun salinan-salinan yang
diperbuat dengan dihadiri oleh kedua belah pihak dengan peranjian

mereka

Salinan-salinan yang tanpa perantaraan hakim, atau dijalur perjanjian para
pihak, dan sesudah pengaduan salinan-salinan pertama, dibuat olch notans
vang dihadapannya aktanya telah dibuatnya atau oleh pegawainva yang

dalam jabatannya menyvimpan akta-akta ashnya dan berkuasa membenkan
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salinan-salinan, dapal diterima oleh hakim sebagai bukti sempurna apabila
akta aslinya telah hilang

¢. Apabila salinan-salinan itu, yang dibuat memuat akta aslinya tidak dibuat
oleh notaris yang dihadapannya akta itu telah dibuatnya, atau oleh salah
seorang penggantinya atau oleh pegawai-pegawai umum yang oleh
Jabatannya menyimpan akta-akta aslinya. maka salinan-salinan scbagai
permulaan pembuktian dengan tulisan

d. Salinan-salinan otentik dari salinan-salinan otentik atau akta-akta dibawah
tangan, dapat menurut keadaan, memberikan suatu permulaan pembuktian
dengan tulisan

e. Pasal 1895 KUH Perdata menyatakan bahwa: pembuktian dengan saksi-
saksi diperkenankan dalam segala hal dimana itu tidak dikecualikan oleh
undang-undang.

f. Pasal 1902 KUH Perdata menyatakan bahwa: dalam segala hal dimana
oleh undang-undang diperintahkan suatu pembuktian dengan tulisan-
tulisan namun itu jika ada suatu permulaan pembuktian dengan tulisan

diperkenankanlah pembuktian dengan saksi-saksi.
g. Pasal 1905 KUH Perdata menyatakan bahwa: keterangan seorang saksi

saja tanpa suatu alat bukti lain di muka pengadilan tidak boleh dipercaya.

. Undang-Undang No. 17 tahun 2000, tentang pokok wajib pajak pengukuhan
pengusaha kena pajak surat pemberitahuan dan tata cara pembayaran pajak.
Pasal 6 ayat 1 berbunyi surat pemberitahuan yang disampaikan langsung oleh
wajib pajak ke kantor Direktorat Jenderal pajak harusdiben tanda penerimaan
oleh pejabat yang ditunjuk untuk itu, sedangkan untuk surat pemberitahuan
tahunan harus dibeni bukti penerimaan.

Yurisprudensi. MARI No. 225K/1970/Pdt.G/MA

Seorang yang merasa dirinya berhak menguasai sebidang tanah, yang berada
di tangan orang lain tidak diperbolehkan begitu saja merebut sawah itu
melainkan harus menggugat orang lain itu di muka pengadilan maka oleh

karenanya gugatan terhadap orang yang merebut sawah itu, agar sawah
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dikembalikan, dikabulkan tanpa memeriksa siapakah yang sehenarnya berhak
menguasail tanah,

Bagi tergugat masih senantiasa terbuka kemungkinan untuk menggugat si
penggugeat, agar ditentukan, siapa yang berhak menguasai tanah, oleh karena
iy terbukti bahwa surat pajak terhutang merupakan hak kepemilikan atas
tanah yang jelas terbukti dengan kyat dan sah bahwa persil tersebut hadala hak
cigendom  sebelum  konversi  dari pembantah  putusan MA  12-06-

1975(AT.Harmmid, 5. H).

2.3 Landasan Teori
1. Pengertian Pembuktian

Penyajian alat-alat bukti yang sah menurut hukum oleh pihak berperkara
kepada hakim dalam persidangan dengan tujuan untuk memperkuat kebenaran
dalil tentang fakta hukum yang menjadi pokok sengketa, sechingga hakim
memperoleh kepastian untuk dijadikan dasar putusannya (Saharani, 1988:55).

Pembuktian adalah meyakinkan hakim tentang kebenaran dalil-dalil yang
dikemukakan dalam suatu persengketaan (Subekti, 2001:1).

Pembuktian adalah menyelidiki hubungan hukum yang menjadai perkara
itu benar-benar ada atau tidak (Supomo, 2000:62).

Pembuktian adalah pengajusn alat-alat bukti harus dilakukan di
persidangan dengan dihadiri kedua belah pihak (penggugat dan tergugat) (Daruan,
1996:177).

2. Surat Biasa

Surat biasa yang dibuat dengan tidak dengan maksud untuk dijadikan
bukti (Subekti, 2001:25).

Surat biasa adalah surat tidak dibuat dengan maksud dijadikan alat bukti
(Daruan, 1996:181).

Surat biasa adalah segala sesuatu yang memuat tanda-tanda bacaan vang

bisa dimengerti dan mengandung pikiran tertentu ( Taufik, 2004:99),
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3. Pengertian Salinan dan pada Akta

Salinan suatu akta mempunyai kekuatan pembuktian sepanjang akta
ashnya. Hakim sclalu wenang untuk memerintahkan kepada pihak yang
bersangkutan untuk mengajukan akta aslinya di muka sidang (Subekti, 2001:26).

Salinan dan pada akia didapat dalam surat akia maka salinan boleh
dipercaya sesuai dengan akta asli (Taufik, 2004:101).

Suatu salinan akta yang di dalam bentuk dan ditentukannya oleh undang-
undang dibuat oleh dihadapan oleh seseorang pegawai umum yang berwenang

untuk pembuatan salinana akta tersebut (Subekti. 2001:26).

4. Pengertian Alat Bukti Tertulis atau Surat

Segala sesuatu yang memuat tanda-tanda bacaan yang dimaksudkan untuk
mencurahkan isi hati atau untuk menyampaikan buah pikiran seseorang dan
dipergunakan sebagai pembuktian (Supomo, 2000:64).

Alat bukti tertulis pada surat adalah surat-surat yang dibuat menurut
ketentuan undang-undang atau dihadapan pejabat umum yang berkuasa membuat
surat itu pada pasal 1868 BW (Daruan, 1996:78).

5. Pengertian Akta Otentik

Akta vang dibuat oleh pejabat yang diberi wewenang oleh penguasa
menurut prosedur dan bentuk yang telah ditentukan oleh undang-undang dengan
maksud untuk dipergunakan sebagai alat bukti (Supomo, 2006(:65).

Akta otentik adalah surat yang dibuat oleh hadapan suatu pejabat menurut
peraturan perundang-undangan yang berwenang membuat surat itu (Taufik,
2004:100).

Akta otentik adalah surat yang dibuat di muka scorang pejabat umum
yvang mempunyal wewenang untuk menjadikan surat tersebut sebapai surat bukti

{Supomo, 2000:77).
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6. Pengertian Putusan

Kesimpulan suatu  pemeriksaan perkara  yang didasarkan pada
pertimbangan yang menetapkan apa yang ada di dalam hukum (Subekti, 1989:92).

Putusan adalah untuk menyiapkan urusan perkara misalnya untuk
menggabungkan dua perkara menjadi satu (Supomo, 2000:93).

Putusan adalah pemyataan hakim yang diucapkan pada pengadilan yang
terbuka untuk umum menyelesaikan dan mengakhini perkara perdata (Saharani,
1988:83).

7. Pengertian Akta

Suatu sural yang dibububi tanda tangan dan memuat penistiwa-peristiwa
vang dijadikan dasar daripada sesuatu hak atau suatu perikatan (Benyamin,
1989:48).

Akta adalah yang dibuat dihadapan pejabat misalnya akta jual beli tanah
yang dihadapan camat atau notaris selaku pejabat pembuat akta tanah (PPAT)
{Taufik. 2004:101).

Akta yaitu pembuktian antara para pihak bahwa mereka sudah
melaksanakan apa yang tertulis di dalam akta tersebut (Daruan, 1996:179).

8. Pengertian Alat Bukti Tertulis

Segala sesuatu yang memuat atau mencantumkan tanda bacaan vang
dimaksudkan untuk mencurahkan isi hati atau untuk menyampaikan buah pikiran
seseorang dan dipergunakan untuk pembuktian (Benyamin, 1989:89).

Alat bukti tertulis adalah bukti tulisan 1m1 dalam perkara perdata
merupakan bukti yang utama (Subekti, 2001:25).
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9. Pengertian Pajak
Pajak adalah iuran rakyat kepada kas negara berdasarkan UUndang-lIndang
dengan tada mendapat jasa imbal kontra prestasi yang langsung dapat ditunjukan

vang digunakan untuk membayar pengeluaran umum (Mardiasmo, 2000: 17)
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BAB 4. PENUTUP g,

4.1 Kesimpulan

Pembahasan terhadap Alat Bukti Surat Pajak Terhutang dalam
Persidangan di Pengadilan Negeri Lamongan,maka dapat disimpulkan sebagai
berikut:

1. Bahwa peranan alat bukti Surat Pajak Terhutang mempunyai kedudukan yang
sangat penting dalam deretan alat bukti yang diakui oleh Undang-Undang,
selain itu alat bukti Surat Pajak Terhutang scbagai alat bukti dalam
persidangan dapat dikualifikasikan sebagai alat bukti surat sebagaimana dalam
pasal 164 HIR/pasal 284 RBg.

2. Terhadap kepemilikan hak atas tanah, alat bukti surat pajak terhutang menurut
yurisprudensi bukan merupan alat bukti kepemilikan atas tanah karena tidak
mempunyai kekuatan yang syah terhadap persil atas kepemilikan tanah.

3. Hakim Pengadilan Negeri Lamongan dalam rasio desindensinya
menggunakan penafsiran gramatikal,sangat tepat dan konsisten antara

pemahaman yang mengatur tentang alat bukti dengan Yurisprudensi.

4.2 Saran
Berdasarkan dari beberapa kesimpulan tersebut diatas, maka saran dari
penulis adalah:

1. Agar berdayaguna dan berhasil guna alat bukti Surat Ketetapan pajak
Terhutang dapat dijadikan alat bukti yang sah yang diakui oleh Undang-
undang.

2. Adanya keabsahan-keabsahan dari alat bukti Surat Pajak Terhutang yang
tidak di nazegel, hendaknya sebelum diajukan ke Pengadilan harus
memeriksa tentang keasliannya karena tidak semua masyarakat tahu akan

38
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hal itu, dan disamping itu pula tidak menyulitkan hakim dalam
memutuskan suatu perkara.
Hakim dalam memberikan pertimbangan sebelum memutuskan suatu

perkara harus memperhatikan semua bukti dan saksi lebih bersifat objektif.
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LDEHI BEAIT LA BERDASALEAN RETEHANAN YAMG  [TAHA

Eaht _— SR Ty s e e e o,

Kami Hiakim ﬁrﬂﬂlﬂ:lhh Hbﬂqri LG R vang
memerikss dan MEHESAT] | benkgrn AT 1 TS S AT P batestan
Haokiim r.l.‘.'l,l-"g-_T_-l| Far Tt R e b B FLIESEVLLE [ aviy, ks [ T E
dalam perkara anbars ¢ e B e e e B

L. ABRUL ROCHMAN. 2mur 70 tahun, hart enpal tinggal
e Pess Mdekamp i, hacamakap Paciran,
Kobupaten: Lanotighni § --—vocwrwabowe. wur -

»

o QAPEYBH,  tunii Ba talwn, Lertmpat tinggal di

Dezs sidukunpil hecamsban Paved o, Fabupsten

Yang “kKoduanysa cibadapun Ketua engad il

Lamongar, S2onra Lisan mepberi kuasa  kepada
SAFT 1, umar 4>  bshun, pekers A0 Wiraswasts,
bertempat Linggal di Dess Sk itmpigd Fecama b an
sekaran, Kalnipa ben Latiorpan Neaie selanijutnys
diselbok PENGRUGAT § wmmmm SR e

ME L AWAN

- R

S_ U _ G ARLT O, pekeriasn Erasta,  hortempat
tinggal o4 Dess Sidakumpnl Recamatsn Selaran
Kabupaten LAMGH T AT

» Yang berdasarkan Surst huasa

hhusng Lertanggal 9 April H84 membieri  kuoasa
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kepada : SUHARYONO. 8. dan RULLY SYARIF, SH. vang
selanjutnya disebul sehapal pihak TERGUGAT
Kemi Haliim Pengadilan Hegeri Lamengan tersehat e it e

Setelah membacsa dan mempelajari Gugatan dan  Surat-surat

lainnya vang berdasarhkan hubungan dengon perkara

seteleh mendengar kedna belah yang bLerperkara dan saksi
dan surat-surat buokti vang diajuokan dipersidanan beserta

kesimpulan sidang para pihalk ; -———woo o e B TR

TENTARG_DUDUE. CERKARA
Henimbang, bahwus Penggugat dengan surst gugatannys

tertanggal 4  April 1884 vyang telah didaftarkan di

Kepaniteraan Pengadilan MNegeri Lamongan  dengan LR
Register perkara 12/Pdt .G/1994 /PN . Lamongan telah
moendemukakan hni—hai.ﬂehaﬁai heriﬂnt e it T PP

1. Bahwa di Desa  Sideokuompnl, Fecamatan Paciran,

Eabupaten Lamongsn pernah ada hidup sepasang suamni
istri bernama Budung dan Sarminal e e
2. Bahwa dalam perkawinannva suamni istri tersebut tidalk
mempunyal anak hingga keduanya telah meninggal dunia,
‘di Desa Sidokumpul, Kecamatan Faciran, HKabupaten
DORONBRIL | 5 ot o rrm e vm o oo s o e e e s i i S e
3. Bahwa semasa hidupnya Sarminah mempunyal 2 (daa)
orang . Ssudara yvaitu : Kaémidin dan

Rasmingh | seotmmmmm e gL o
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4. Bahwa KEasimidin dalam perkawinannya dengan Sam
mempanyal 1 (mabu) orsng analk, sedanghkan Kasmicdin dan
ST telalh meninggs] {1115 ehingga o1 eniggalka
Sam telah meninggsl donia, sehinggs dia  meniggalkan

a5l 3 waris pengganltsc aity anaknya bernamna

e

Pahma Baosminsh semass hidiopoya Bawin dengan Weagivo,

el

| dalam perkawicoannya  ia  mempuanysl  anak bernama
‘ IYAR ¢ e ce e e s s A s e e S £S5 IR R TR

6. Bahwa RKasi‘an selalku &hli waris pengganti dari

Kasminah dan Sam, kemudiun fa (Kasi an) kawin dengsn

LV P e B pernama  RUPTERAH, Gl B peErssaginannya

=
T

Mmempry el u, (elizay orang  anak  yal s ABRDITT
AR AL R T o e e R e e o = S R e e

T Bahwa Iyam selabka ahll wards penggonti dard Kaswminah

edan Wasivo, kenucisn ea f [yem) kel

L=z
e
pem
1T

3

dalam  perkswihannvea nemnponysil 1 (sabtud orang  anak

Barnamns ¢ BETTEAE 3 -== . REp i S =
d, Balwa Pabiysh disbdne e sawipaniaval dedgan Ashny Lidai

HaRBIERT BRI, © mrrmr e = st et S e et e

9. Behwa Astrao teéelsh metninggal dunis oodd Desa Sicdolumoagl,

o/ " . - 2 e . : » (AP gt 5 | AP
Kecamotan Paeirzany Esonpaben Dsmsomnegsn sedanglian

Sebiraly jugs toslah mendirgs ] slunds peds tabyy Banth
™

DA by s I e O [ i b b T T [Eaphpygas

RO L T I s e e e S s R = e e
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10.

11,

13:

14 .

4
Bahwa Sarminah zelain meninggalkan ahli waris bernama
ABDUL ROCHMAN dan SAPEYAH telah pula meninggalkan
harta benda berupa § —e-semeoooooio
= Sebidang tanah Pekarangan ukuran panjang 17 meter
dan lebar 14 meter, sebagaimana tersehyt dalem buky
C Desa Sidokumpul Kohip Ho. 201, persil 2 Klas Bl
gemulas atas nama Sarminah kemudian pindah atas nama
SETIRAN MBROK ATEKAN dengan batas-batas : —————_____
Sebelah Utara $LERE THRR Y e o e
Seb=zlah Selatan : Tanah Milik IRGEn § ———w—siencawx
Sebelah Timur : Tanah Milik H. Asrodhi Pommm
Sebelah Barat : Tanah milik Kasiamli | e
Bahwa sepenuhnya Sarminah dan Suaminva tanah

pekarangsan tersebut di tempati oleh Ivam bersama
suaminya dan anaknya bérnama : SETIRAN i —fem—e—mewes
Bahwa dalam perkawinanya Setirah dan Astro tidak
mempunyai  anak tetapi memelihara/ngopenti Feponakan
dari Astro bernama BEERAN & o e
Bahwa sepeningtalnys Setirah tanali pekarangan vang
merupalan harta peninggﬂlnn Almarhum {(mendiang)
Sarminah vang jugs merupakan harts warisan tersebut
ditempati/diknasai oleh anaknya Atekan bhernama
Sugianto hingga sekarang | -—-——-eom L __
Bahwa harta reninggalan Sarminah sebageimana tersehut

pada angha 10 diastas yang selanjutnya disebut tanah
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15,

i

13,

cn

Sengleta, fampai sant ini belum Pernsh dibagi waris

oleh para ahli waris Barminah T T e S e e e e A=
Bahwa ahi1i Haris Sarminash vaitu : 1. Abedin] Rochman,

i Sapevah, Yang juga disebyt Lars Penggugut. telah
beherapa kali berupayn dengen  ecarg kekeluargaan
melaling Bemerintahan dess hingss Kﬁcamatan, minta
nar Sugianto meninggalakan pekarangsn tersebut
tetapi tetap menolaknya

Bahwa atas tindalan SUuginnto vang Menguasai/menempati
tanah peharangunﬁsengketa adalsh suaty Perbuatan vang
melawan hukum, sebagai akibat dari bPerbuatan melawan
hukum Yang dilakukan oleh Sugianto tersebut ahli
waris{penggugat merasa dirugikan P Rt e o S ————
Bahug agar gugatan ini tidak Sia-=1ig serta ontuk
menjaga he”nngkinan dari tindakan tergugst untuk
mengalihkan Penguasannya pada orang lain, maka mohon
Pengadilan Hegeri Lamongan meletakkan Peniguasannya
Sita Jaminan i aninio O
Bahus PENZEUZat  ini  adalah berkaitan dengan hak
kepemilikan atas tanah untuk ity mohon putusan dalam
rerkara {ini dapst dijalakan lebih duly meskippn
adanys Perlavanan banding Manpun kasagd ¢ Scemeoen s

Berdasarkan hal-hal yang terurai tersebnt diatag

maksa Penggugat mohon kepads FPengadilan Hegeri Lamongan
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memangEil

para pihak untuk memeriksa sarta megadili

dengan putusan yang amarnya berbunyi sebagai berikat @ --

1.

£a

n

Mengabullkan Hufgatan penggugst untuk
Beluruhnya ; —=--ocmmm Ll

Menyatalan bahwa para penggugat adalah satop-

satunya sahlii waris Sarminah | —s-=-eoommaa___
Henyatalan baliwa Larang sengheta sdaloh
merupakan barang peninggalan Sarminah vang
belum pernah dibagi waris } T m e

Henyatakan bahwa para Penggupat adalah satu-
satunya ahli waris yang bherhak satas tanah
SEnEROtS b o s s = S SN el ey g L
Menyatakan bahus sits jaminan vang diletalkhkan
oleh Pengadilan Negeri Lameongan adalah sah  dan
berharga § ~—r—mdmeen s an e e
Menghukum Tergugat atau siaps saJa vang
mendapatksn hak dari padanvs untuk meningdgallkan
tanah sengheta tersebut dalam keadsan tosong
o 3 o e T RS
Menyatakan bahwa putusan ini dapat dijalankan
iebih dahuln meskipun ada perlawanan banding
MAUPUN KASAS] | ——cmmmm e e
Menghulkum tergugat untuk membayvar semua bhiaya

yang timbil dalam perkara inil ; == rrrmmrenmoas
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Menimbang, bahwa atas Eugatan Penggugat tersebut
pihak Terpugat mengajukan jawaban tertangpgal 18  April
1994, vang isinys sebagai berikut P e e e
I. DALAH EE. iPSI

1. Bahwa Tergugat menyanghsal keabsahan gugatan
Pengpngat dalam perkara ini, secara formal gore an
Lersebut mengandung cacatb hokum, sehingga Bugatan
Semacam itu harus dinyatakan tidak dapat
QICBrimA = e e R e

2. Bahwa gugatsn Penggugat menyebutkan dengan tegas
nama Tergugat SUGTIANTO, sedangkan nama vang benar

adalah SUGAIARTO ; ——-=meceommaaa_ At bt f et RS

a3

Bahwa yang menjadi obyek senghketa didalam gugatan
gt s e Bt T T L 3 g ini adalah bukan tanah ayng
seharang dikuasal oleh Tergugat, sebab batas-batas
tanah yvang disebutkan dalam pugatan Fenggugat tidak
gamn  dengan babtas-batas Lanah vang diknasai oleh
tergugat eaal 0t 7 e eea e e e e e e e

4. Hahwa batas-hatas taneh milik Tergugat adalah ; ---

Sebelah Utura v kanah milik wahli waris Atekan .
Sebelah Selatan : tanah milik Iksan j Tomo e
Sebalah Timuar : Ctanagh milik H. Asrodhi ; ———-=ee-
Sebelah Barat pooaneR nilik Kasigli. & memee—me—ee

sehingga dengan batas-bataa vang hz2rbeda  tersebut

dengan vang dizsebutkan dalsm surat gugatan berarti
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Yang dimaksud oleh Penggugat tanah yang sekarang
dikuasai oleh tergugat 3 —v——meoaaa n———;——u——"~;—~—
5. Bahwa Tergugat “memperoleh tanah tersebnt dﬁri
almarhum ATERAN sochagai barang peninggalan.
{(warizan) bersama-sama tujuh (7) ahli waris lainnvs
yang tsnah tersebut belum dibagi waris, sedanglan
tujuh anli waris lainnya tidak ikut menjadi

Tergugat, sehingga menurut hukom gudatan tersebut
-

Lidel lengkap dan tidak senpurns R o St s
IIJ_IEHTﬂdﬁ_EDHUK_EEEHﬂHﬂ
Dalam Kompensi

B. Bahwa semua telah dikemukakan di dalan elisepsi
tersebut distas, mohon untuk dianggap divlangi
sepenuhnya di dalam Jjawaban tentang pokok
perkara T e e e e e e e e

7. Bahwua Tergugat menolak dengan te_as semua dalil
gugatan Penggugﬁt terkecuali hal-hak vang telah
diakui kebenarannva oleh CRrpuEAthya b s

5. Bahwa Terpugat menyvangkal dengasn  tegas Jika
almarhum ATEEAR  (orang tua Tergugat) tidak
menjadi anak angkat rasangan suvami istri almarhoan
Astirah dan Astro, sebsab pada waktu pengangkatan
anak dilakukan upacara adat wvaituy selamatan

dengan mendundang /memanggil tetangganya dan
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almarhun Atehkan dikhitankan oleh almarhum Setirash
dan Astro ; ~-me—ecemeeoooo

Bahwa Tergupgat menyvangkal tanah sengkets Ltergebot

berasal dari salmarhum Sarminah, sehah tanah
sanghaets Lersehbut adalah beragal dari

pendangkalan lant/pantai Jauwa vang dikelola oleh
almarhum Astrao dan Sstirah yang kemudian
diatasnya dibangun rumal sebagai tempat
tinggalnya (Astro, Setirah dan anak anghkatnya
Atekan), maka tanah sengheta terssbut adalah
harta gono-gini, oleh karena itu  vyvang berhak
adalah Tergugat dan ahili waris lainnva sebapgai
ahli waris pengganti almarhum Atekan anak anghkat
almarhum Astro dan Satirah ; aemenzosoo SN
Bahwa Tergugat menolak/menvangkal para Penggugat
ada hubungan darah (saudara) dengan Setirah,
sebab selama hidupnya almarhum setirah tidak
pernah berhubungan dengan para Penggugat lavaknya
hubungan saudara, demikian Jugs dengan para
FPenggugat tidalk berhubungan selayvaknya sebapgai
BRUCAALE | rommmem e e e Gl
Bahua Tergugat menolak dan menganggup ticak
beralasgan atas permintaan gita daminan

Penggugat ; ~----emm O
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Haka berdasarkan segala apa vang Lerurailkan
diatas, Terﬂugaf mohon dengan hormat Pengadilan Negeri
LAtOHERR MERUEUEHAN § seccmem e o e e s s ikt T

Dalam Eksepsi :

- Menerima dan mengabuolkan dalil eksepsl Tergugat ; --

- Menolak gugatan Penggugat unLuﬂ selurubnya  atau
setidak-tidaknya gugstan tidak diterima o e—a

= Menghukam Penggugat untul membayar semus biava vang

timbul dalam petkars inl } =smeeewnesamao o snon

Lentang Pokok Perhara

- Menolak Bugatan Penggugat untuk selurunhnya atauy
setidak-tidaknya gugatan tidak dapat diterima ittt

= Menghukum Penggupgalt untuk membeyar semua biaya wvang
timbul dalam perkara ini ; ==——ccccmoe . -
Henibang, bahwa atas jawabarn Tergugat, Penggugat
mengajukan Replikanyva tertanggal 20 April 1994, vang isi
lenghapnya sebagaimana Lterurai replik dan nntuk

menyingkat putusan ini replik terszebul dianggap  Ltermaat

dalam putusan IAE § —~—remmemmm el s L
Menimbang, bahwa atas replik Fenggugat, Tergugat

-

mengajukan dupliknya tertanggal 23 April 1994 wang untuk
menyingkat putusan ini dianggup termuat dalam putusan

BB 5 e e e e A S S i e s e i e e
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Henimbang, bahwa selanjutnya untuk membuktkan
dalil gugatan pihak Penggugat mengajulsn alat bukti
berupa bukti-bukti survat yakni | —=--—--meooaas e
L. Buku C desa atas nama SETIRAH . ATEEAN No. 201 vang

selanjutnya disebut bukti P.1 BT T e e e e
2. Buku praktek desa tanggal 23-07-139B9, wvang selanjntnya
digabed bBoltih PuRl s Bt i o e R S s e

Henimbang, bahwa bukti surat tersebut sctelah di
cocokan dengan aslinva dan ternyata sesuai dan stelah
bermaterai cukup, kemudian aslinyva dikembalikan sedanghan
foto copynya dimssuklan dalam beorkas pﬂrkarg ini ; —=mee=

Menimbang, bahwa selanjutnya untuk memnperhuat
dalil gugatannya Penggugat juga mengajionkan alat bukti
berupa saksi dan saksi tersebut telah bersumpah  menurut
agamanys dana menberl keterangan vang benar tidak lain
dari pada yang sebhenarnya o === = e e ==
Adapun saksi tersehut sdalah SERAET BaFITRE &/ e s o
1. SAESI TAKIN

- Bahwa saksi hkenal denga SAarmingal ) s==r——caascwnnng
- Bahwa saksi tahu kalau Sarminzh kawin dengan  Budung
dan dalam rerkavinannya tidak mempqnyai
anak/keturunan ; ----. D e e e e e e e e A e
- Bahwa Sarminab menpunvai dos geudara yvaknil  EAMIDIN

gRn BASMINAH © e st i e
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- Bahwa Kasmidin kawin dengan Sam dan mempunyai anal
yang bernama : KASI AN ; ---——~--——v—-~~—~---—~-—f+;
- Bahwa FKasi‘an kemudian kawin dengan  Supivah dan
mempunyai dua anak vakni Abud Rochman dan Sapewvah
(para penggugat) ; —-=-———meem e
- Bahwa EKasminah kawin dengan Wagiyo dan mempunvai
anak bernama Iyam ; —-----c-eeoooao L __
- Bahwa kemndian Iyvam kawin dengan Kerto dan dari
perkawinan tersebut mempunvai anak bernama Setirah ;

- Bahwa kemudian Setirah kawin dengan Astre dari

perkawinan terebut ini tidak mempunyai anak ; ------=
- Bahwa tanah vang disengketakan asalnva dari
Sarminah  Seermoo e e e oL

- Bahwa tanah tersebut sekarang dikussai oleh Sugiarto
(Tergugat) ;| =———--mmmmmmee -
- Bahwa tanah yang diatas tansah sengketa adalah milik.
Sarminah | —eeese—ce—aseouoTonll G
<AKSI DJOYO HUR
- Bahwa saksi kenal dengan Sarminah sewaktuy masih umuar
7 tahun ; - ——---——-—- i st e et e SRR T
- Bahwa suami Sarminah bernama Budung ; ———-—-—eme___
- Bahua perkawinan Sarminsh dengan Budung tidak punya
BRER | smsemee st se e e e e L
- Bahwa Sarminah punvs saudara vakni Easmidin dan

Rasminah | —-o-moac L
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Bahwa Kasmidin kawin dengan Sam punya anak bernama
KASLI AN, =sedang Kasi'an kawin dengan Sepirah  punya
anak bernama H. Abdul Rochman dan Sapoyvah § —-=e—caea

Bahwa Kasi‘an kawin dengan Hagivo punva anak Ivam

kemhdiun Ivam kawin dengan Eerto punya anak
SBLIPEN | e e el oL
Bahwa Setirah kawin dengsn Astro, dari perkawinan
ini tidak mempunvi anak, kemudian Astro membawa

saudaranya yang bernama Atekan kemudian dipelihara
SANMDAL DEBAT ;| ~——ce e rm e e e e
Bahwa kemudian Atekan kawin dan mempunysai asnal vang
seharang menfuassi tanah gengketa bernamsa
SUGIARTO ; T e i e i o e g e e R e L L e i
Bahwa tanah sengketa tersebut asalnyas dari Setirah
yang diperoleh dari Sarminah ;| —~eemccmcmcmmee——— e
Bahwa Sarminah meninggal tahun 1940, kemudian tanah
dikuasai oleh Kasminah dsn Wagivo, kemudian Kasminah
dan Wagiyo meninggal tanah dikuasai anaknva hernamsa
Setirah yang kawin dengan Astro, setelah BSetirah
meninggal tanah dikusai oleh Atekan dan anaknva
Sugiarto sampsi sekarang e T .
Eihwa diatas tanah sengketa semula berdiri rumah
diugan atap genting dan tiyang kayn jati ; —--—<--—--

Henimbang, bahwa selanjutnya pihak Tergugat untult

memperkusat dalil bantahannyva telah mengajukan alat bukti
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berupa bukti-bukti surat dan saks1l, sdapun bukti surat
tersebut adalah sebagai berikut
1. Foto copy Surat Penebtapan Penganghkatan anak antara

almarhum Asiro dan Almarhum Setirah terhadap  aimarhun

tekan tertanggal 21 April vang selanjuinya disebat

2. Foto copy buku C desa stas nama Setirsh B, Atekan Ho.
201 , yang selanjutnys disebut T.2 § —ccmommcccmmm——ee

3. Foto copy buku kretek desa No. 201 dengan namsa Setirah

B. Atekan selanjutnyva disebut T.3 ; ——cee—cm o
4. Foto coppy buku seketsa gambar desa vang selanjntnya
B e e e e e e

5. Foto copy surat pemberitahuan pajak bumi dan  bsngunan
atas nama Atexan yang selanjutnys disebot bukti T.5 -

Menimbang, bahwa bukti surat tersebut setelah
dicocokan dengan aslinva Lernvata seenai dan telah pula
bermaterai enkup oleh karens itu aslinva dikembalikan
kepada Tergugat, sedsng foto  copy dimaksudkan clalam
berkas perkara ini | scccoimmmm e

Menimbang, bahwa selanjutnyva Tergugat mengaiulan
alat bukti berupa saksi dan ssaksi vang diajukan didepan
persidangan telah bersumpah menurat agamanys dan memberi

keterangan sebagai berikut @ —=-—coo o
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SAKST TERGUGAT KE T ACH. RIFA'I :

- Bahwa saksi pernah tahuo vang bhernama Setirah dan
e R S o L

- Bahwa suami Setirah membawa saudaranya bernama Atekan,

tetapi apakah diangkat anak atan tidak s=saksi tidalk

- Bahwa saksi tidak tahu orang tua Atekan e ————
- Bahwa tanah sengketa adalah miliknya Setirah vang
sekarang dikuasai Sugiarto e b .
- Bahwa vyang dimaksud Setirah [. Atekan adalsh Setirah
mBokne Atekan ;| ——-c-mmmomme L
- Bahwa saksi jadi peranghkat desa sejak tahun 1548 akan
tetapi tidalk pernah taho tentang perngangkatan anak
antara Setirah dan Atekan ; —-—~=-—c_o_- e e L

n

- Bahwa Setirah meninggal tshun 1988 duan Atekan weninggal

L9083 —mm e e e e e L S e S AR S =

SAKSIL TERGUGAT KE I1 KASJALL

- Bahwa saksi punya rumah bertetanggas dengan tanah
E:EHHE{ELH B R e e o e e e s g P e i S e e e e
— Bahwa tanah sengketa dahuln ditempati Setiralh dan Astro

sedanghkan ssal tanah tersebut berassl dari Setirah :

- Bahwa dalam perkawinan Setirah  dan Astro tidak
mempunysi  anal, kemudian Astro membhawa keponakannya
vang bernama Ateksn telapi ﬂtckaﬁ diangkat atau Eidak

saksi tidak taha ; ---=-- N R S e e s ———
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- Bahwa tanah sengketa sepeninggal Setirah dan  Atekan

dikussai ‘oleh SUEIAPEE § ~emrmmomme e

SAKST TERGUGAT KE III1 SUGOTO_WATIL

- Bahwa tanah sengketa adalah milik cetirah dan Astro ;

- Bahwa Setirah dan Astre tidak mempunysai anak, tetapi
saudaranya Astro yang bernama Atekan ikut sajak-kecil z

- Bahwa tanah sengketa adalah milik getiral ; ==—~—=re—=mx

‘- Bahwa Setirah meninggal tahu 1988 vang sebelumnyva sokit

buta selama * 10 bulan dan vang merawal Atekan ; —------

SAKSI TERGUGAT KE IV _SUPANDI

- Bahwa saksi jadi perangkat desa (kasun) sejak tahun
1955 s/d 1980 ; —=ce—nail e e e e

- Bahwa tanah sengheta seiak tahun 1955 sudah atas nama
Setirah B. Atekan sedangkan asalnya saksi tidak tahu ;

- Bahwa yang dimaksud Setirah [, Atekan, maksudnva untuk

memudahkan panggilan  karena didess bhanyak nama vang

sama dan  hal ini tidak sda hubungannya dengan  ahli
L e S S
- Bahwa saksi tidak pernah tahu atau  tidak dilapori

sebagal perangkat desa Lﬂhtang Penganghatan anak antars
SeLLEAl dan BEalgn 30 momi s R i e — i e L
Henimbang, bahwa setelah alat bukti vang diajunkan
didepan sidang, untuk memperjclas obyvek senghketa  kami

Hakim vang menyidangnya perkara ini  telah mengadalkan
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pemeriksaan selempsat di lokasi sengketa dengan dihadiri
para pihak dan perangkat dess ¥yang diperolehl datsy _hﬁhwa
tanah senpgkets dikuasai oleh Sumiarto (Tergugat) vang
sementara sedang membangun rumah diatas Lanah sengketa
Dan untuk lebih lenghkapnys gambar tmﬂah sendlhety
sebagaimana terurai dalan ganbar berita scara dan berita
sidang merupsakan satu kesatuan dengasn putusan ini ; =----

Menimbang, bahua selanjutnya para pihak mengajukan
kesimpulanya masing-masing tertanggal 18 Mei 1994 dan

selanjutnya para pihak NONGH POEUBEN V3 — o mmemie s ot e i i s

TENTANG PERTIN BAHNGAR HUKUM
Henimbang, bahwa takasud gugalban Penggugat
sebagaimana tersebut atas i TR e A 2 i e L i
Menimbang, bahwa rada sidang pertama kedus heléh
pihak telah hadir dipersidangan, kemudian divpavakan
perdamaian namun tidak berhasil kemudisn narkara
dilanjutkan dengan penjatuhban pautusan Eni R,
Menimbang, bahwa di dalam gudatan Penggngat haik
dalam posita meupun petitumgya mohon pihak FPengadilan
untuk ‘melakukan penyvitaan barang sengkets vang
SUBENRRELRNER. 1 o o o i e s T A
Menimbang, bahwa atas permohonan  tersehut kami
Hakim vang menvidangkan perkara ini setelah mergsdakan

pemerikasaan setempat, pihak Tergugat tidak ads Landa-
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tanda untuk mengalihkan tsnah sengketa, atas dagar

pertimbangan itulah  kami maka permohonan termsebut
haruslah ditolak ; ~--=meeaoooo I e e e e e frinii
DALAM EESEPSL

Menimbang, bahwa sehelum me langhkan pada

pertimbangan pokok perkars, kami Hakim dalam pﬂﬁkéra ini
akan mempertimbangkan eksepsi Tergugat | =—-——-—mmmem——e—o

Henimbang, bahwa eksepsi Tergugat pada  intinva
menyatakan bahwa gagstan terdapat Eror in pe;son dan Eror
in obyekts ; -m~me-cmmae . o e

Adapun maksoud Tergugat gngatan Lerdapat eror in
person adalah penyebutan nama SUGLANTO ada.ah vang benah
_ SUGIARTO dan masalah ahli waris lainrva tidak ikut
diguEat ;| ——sdemmmmetn s e L

Menimbang, bahwa vang sebenarnys Tergugat adalah
sugiartn ‘dan dalam hal ini telsh diakul oleh Penggudal
lewat replikanys  vyang menvatskan hal tersebut adalah
salah ketik semata ; -~-e-———a. e
Sedang ahli waris lainnya Sugiarto tidak ilkut digugat
dalam perkara ini, menurut rﬂplik Fenggugat karena Lanah

sengheta tersebut hanyalah di kuasai, aleh Sugiarto

(Tergugat) dan sandaranya tidak iknt camplr dan
mengunsainya ; ——---ee——~ o
Menimbang, balwa seltelah bami Hakim vang

menyldangkan perkara ini mengadakan pemeriksaan selempat
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diperoleh datas bahwa tanah sengketa hanyalash dikuasai
oleh Sugiarto sendiri hal ini terbukti bahwa Sugisarto
(Tergugat) telah membuat pondasi rumah dan ini dibenarkan
oleh Tergugat maupun pejabat pemerintah setempat dan para
saksi dari Penggugat dan Tergugat lagi pula tanah
sengketa masih atas ‘nama Setirsh bukan atas nams Atekan
sehingga tidak ada kewajiban hukum Penggugst untuk ahli
waris Atekan ;| ———--oommm
Dan suatu kenyataan ssudarsa Tergugat lainnya dengan
adanya perkara masuk di Pengadilan Negeri tidak satupun
ada yang intervensi dalam perkara find ) sesesi oo oo o

Menimbang, bahwa mengensi eksepsi Tergugat yang
menyanghut eror in obyekta, kami Hakim vang menvidanghklan
perkara ini mengenai batas tanah sengketa langsung
mengadakan pemerikssan setempat dan batas yang dipakai
dalam putusan inipun menggunakan batas yang ada dalam
berita acara pemeriksaan selempat sehingga tidak menunjuk
kepada batas yvang didalilkan oleh Penggugat maupun batas
yang aidalilban Torgugalt § se-—scmesmcooaoton oo

Menimbang, bahwa atas eritimbangan-pertimbangan
tersebut diatas kami Hakin vang menyidangkan perksra ini
memperoleh kesimpulan hukum dan keyakinan bahwa eksepsi

Tergugat haruslah ditolak ;| ~--o-- sttt b e e e AT i e T
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DALAM POEQK PERKARA
Menimbang, bahwa setelah dikaji secara cermat
dalal yang harus dibuktikasn oleh Penggugat adalah : ———-=
- Bahwa Penggugat =adalsah satu-satunya ahli waris wBok
Earminuﬂ BT R e e e e e e e et e e e e o
- Bahwa tanah sengketa adalsah barang peninggalan mBok
Sarminah yag belum dibagi waris ; =———c—acecm e
Menimbang, bahwa dsalil pertama dan kedus Penggugat
telah mengajukan saksi vakni TAKIN den DJOYO HUR  yang
menerangkan satu sama lain sebagai berikut ! ——-ccemme——o
- Bahwa di desa Sidokumpul pernah hidup mBok Sarminah
vang kawin dengan Budung dari perkawinan tercebut tidak
mempunyai anak keturunan | --~-——-——ee L __

- Bahwa mBok Sarminah mempunyai dua saudara vakni

o
Kasmidin dan RKasminah ; —=-ccocmmme
- Bahwa Kasmidin kawin dengan Sam, mempunyai anal
keturunan yvang bernama : Kasi‘an I R

- Bahwa Ka=si an kemudian kawin dengan Supiral mempunyai
anak dwua yakni : ABDUL ROCHMAN dan SAERYAH vang
sekarang jadi Penggugst 11 dan Penggat 2 ;| ————c-rmenea

- Bahwa Kasminah dalam perkawianannya dengan Wagivo
mempunyai anak vang bernama Iyam, kemudian kawin dengan

Eerto mempunyai anak vang bernama Setirah P e
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- Bahwa semass hidupnvsa Setirah kawin dengan Astro,

tetapi dari perkawinan ini Setirah tidalk mempunyai snak

keturunan ; ———_______ _* TS e e Pt — i Eaey
- Bahwa Sarminah manpun saldara-saudaranya dan
keturunannys sudah meningzal dunia kecuali Abdul
Rochman dan Sapeyvah —-—~—"————~—~——T ———————————————————
- Bahwa selain Sarminah meninggallan saudara-gaudara
tersebut Juga meninggalkan Lanah Pekarangan vang

ditempati almarhum Setirah yang Sekarang di kuasai oleh
Sugiarto setahu Tergugat Wt Db ST e RS SS .
Hﬁnimhﬂng, bahwa hukti surat tersebut baik buka

desa  maupun buky desa masih atas nama mbBok Setirah B.
Atekan, hal inji menunjukkan adanya kesamaan keterangan

saksi  mapun keterangan vang ada dalam bukti surat vyang

diajukan il L e T e e = R
Bahwa buka o desa tersebut dibuat tahun 1855 hal  ini
diterangkan oleh Perangkat Dega Sidokumpnl kepada kami

selaku Hakim Yyang menangani bperkars ipi padsa saat

melakukan Pemerikssan setempat padas Ltanggal 26-04-1904 .
Henimbang, bahwa karenn Tergugat menyanghkal dalil

Eugatan Penggugat maka Tergugat juga harus membuktikan

dalil bantahannya, Adapun dalil bantahan Tergugat adalah

SELREEL Bardlit § ~cemomiianon s D 0
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- Bahwa Atekan yang sebenarnva adalah anak angkat dari
pasangan suami istri Setirah dan Astro wvang dilskukan
sengan Upacara adat ;| --=--—-——co—- e

- Bahwa tanah sengketa adalah bersssl dari pendangkalan
launt/pantai Jawa dikelola oleh Astro dan Setirah vang
merupakan harta gono-gini Astro dan Setirah ; -—-=-=--—--

- Bahwa Setirah tidak ada hubungan keluarga dengan para
Penggugat ; ==-——-— - mm e el

Henimbang, bahwa untuk memperkusat dalil
hantahannya Tergugat mengajukan bukti surat yakni bukti

P.1 yang isinya Ltentang penetepan pengangkatan anak

antara almarhum Sebirah dan  almarhum  Astro  terhadap

almarhom Atekan tertanggsl 27 Aptril 1993 oleh Ketua

Pengadilan HNegeri Lamongan, terhadap bukti surat kami

Hakim yang menyidangkan perkara ini memperbimbangakan

bahwa pengangkatan anshk tersebut terdapat ecscat hukum

karena pada hakekatnya permohonan pengangkatan anak
haruslah dilakukan eleh subvek hukum vang masih hidup dan
dilakukan oleh pemchon vang akan menganghkst anak hal  ini

bisa dibaca di dalam Surat Edaran Hahkamash Agung R.T. Ko.

tahun 1379, oleh karena 1tu bukti e (tentang
penfangkatan anak) haruslah dikesampingkan ; - ——————————-
Henimbang, bahwa Tergugat juga mendalilkan adanva

pengangkatan anak antara Aleken dan 3Setirah dilakukan

secara adat namun para saksi davi Tergugat vakni saksi
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Ach. Rifsa’'i, saksi RKasjali, saksi Sugoto Wati dan saksi
Supandi yang satu  sams  lain menerangkan ataupun
menyaksikan pengasnkatan snak secara adat an£ara almarhum
Setirah dengan almarhum Atekan ; <-memesmaa i

Menimbang, bahwa dalil Tergugat selanjutnva adalah
bahwa tanah sengketa adalah berasal dari pendanghkalan
lant/pantai Jawa vang dikelolan oleh Astre ‘dan Setirah
YAng METNpEKAD DHarta BONOHFind b e=seccewitas c i -

Menimbang, bahwa stas dalil tersebut tergugat
telah mengajukan alst bukti surat vakni Bukti At
(tentang buku C desa tanah sengkéta atas nama Setirah B,

Atekan, bukti T.3 bukn kretek desa abas nama Setirah B

Atekan dan bukti T.4 tentang situasi tanah desa
Sidokumpul ¢ -eecoae e m———— e

Menimbang, bshwa atas haokti surat tersehut  kami
Hakim wyang memeriksa perkara ini  Justru  timbel Landa '

tanya kepada tansh tersebut kalau memang harta gono-gini
tidak diatas namakan Astro selaku zuami Setirah pada hal
adat asli adat Jjawa untuk perbuatan hukum misalnya
mewakili keluarga dalam Pengurusan yang sifatnya keluar,
rembuk desa, transaksi dan lain-lain =selalu diserahkan
SR BUES NS SRR 2 o s s s e T e

Melmbang, bahwh saksi-saksi vang diajukan oleh
Tergugat tidak seorangpun vang menerangkan hbahwa tanah

sengketa adalah hasil dari pendangkalan laut/pantai Jawa,
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justru saksi Kasjali, saksi Ach. Rifa'i vang merupakan
saksil dari Tergugat menerangkan bahwa tanah sengketa
berasal dari Setirah : e e e e e e e

Henimbang, hahwa bukti ;e vakni Surat
Pemberitahuan Pajak Terhuntang (SPT) atas nama Atekan Desa
Sidokumpinl '} —sos e e s s e S

Menimbang, bahwa atas bukti tersebut kami Hakim
vang menyidangkan perkaran ini berpendapat hahwa bukti
pajak bukanlah tanda pemilﬁkan tanah hanyvalah sebagai
bukti pembayaran pajak (baca putusan Hahﬁamah Agung RI.
tanggal 22 Maret 1872 No. B33/C/8ip/19870 Jo  Putusan

Bandung tanggal 17-02-1971 No. 225/1870/Pdt .PTB, ; ===-i_

EESIMPULAN [UEUM :

Menimbang, bahwa atas pertimbangan-pertimbanan
hukum tersebut di atas kami Hakim vang menyidangkan
perkara ini. memperoleh kevakinan dan kesimpulsn hukun
sﬁbagai BEFIRUL & srrmer e e e o
- Bahwa penggugatlsh vang hissa membuktikan dalil

gugatannya yaki para Penggugat adalsh satu-satunya ahli
waris mBok Sarminah dan tanah sengketa adalah barang
peningalan mBok Sarminah vang belum dibagi waris ; --~=
- Bahwa ternyats Tergugat tidak mampu membuktikan dalil
banktahsnnya ;| ———==recmrmmm e ——— e I L NN
Henimbang, bahwa hkarens Fengpugatlah vang bisa

membuktikan dalil gugutaﬁnya malka sepatutnyalah kalan
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Bugatan Fenggugat dikabulkan sebagian yang bunyi

lengkapnysa akan tertuang dalam amar putussn ini ;1 ————o—n_

Menimbang, bahwa karena Tergugsat dipihak yang

kalah maka semus hiaya-yanﬁ timbul dalan perhara  ini
dibebsankan lkepada i - 110 2 O N, e ;,__
Mengingat : 1) Surat Edaran Hahkamah Apung RI. Ne.

2 tahun 4979 ; -<csoL w o

2) Putusan Hahkamah Agung RI, tanggnal

22 Maret 1972 No. 833 E/5ip/1970 jo

FPutusan Bandung tanggal 13-01-1871,

No.  225/1970/Pdt.PTB. - beserta

Peraturan-perturan lain vang

berhubungan dengan perkars ind

HENGADILTI
I. DALAM EESEPSI : Menolak eksepsi iergugat ; s
I1. DﬂLﬂﬂ_EﬂKUK_EEEEﬂH& :

1. Mengabulkan Eugatan Penggugat untuk
Sebagian ; - — e e
2. Menvatakan meniirut hukum bahwa para

Pengugugut adalah satu-satunya ahli waris
Sarminah § ~--omee o
3. Mentakan menurut hukum bshwa tanah sengkets
adalah merupakan reninggalan Sarminah vang

belum nernah dibagi waris BT D o e
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4. Menvatakan bahwa para penggugat adalah saty-
satunya ahli waris vang berhak atas tanah
BONBROLE . e st = mee s ot e e o e e e

a. Henghulun Terguget atau siapa saja vang
mendapatkan hak dari padanva untule
menyerahkan tanah sengketa tersebut dalap
keadaan kosong bila rerlu  dengan  bantuan
alat Negers ; --—-ocmmme oo

B. Henghukum Tergugat untuk membavar biaya
perkara ini sebesar Ep 13.500,00 {(tiga belas
ribu lima ratus rupiah) ;| el

7. Menolak gugatan Penggugat selebihnya ; ----=

Demikianlah dfputus_ dalam sidang vang terbnka
untuk umum pada hari - SENIN, tanggal 30 Mei 1894, oleh

kami : HARIYANTO, Sy sobagai Hakim pada Penzacdilan

Negeri Lamongan, dengan dibantuy oleh : Eaﬂﬂaﬂﬁ__qﬁﬂﬁﬂﬂlﬂ,

Panitera-pangganti dan dihadiri aoleh kuaga para Penggugat

serta kuasa Tergugat §; —~"—ceememmomo oo o
Penitera-pengganti ; Hakim,
BAMBANG SOEBROTQ [IARIYARTO, SH.

e

- |-u1‘-\"‘_:-ll;--;ﬂl-7"w’4“L ‘\‘. L


http://repository.unej.ac.id/
http://repository.unej.ac.id/

.

&Mcian_hilm :

Penetapan SROBRE ol sonnd 0 e Ep 1.000,00
P.a REE LR e b Ro 10.500,00
Redukal patosarT T, e ~Rp 1.000,00
G A R e s, S Ep 1.000,00

JUMLAH E;T_lﬁ.EDD,ﬂD

(TIGA BELAS RIBU LIMA RATUS RUPTAH) .-
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