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MOTTO

"Hai orang-orang yang beriman hendaklah kamu jadi orang-orang yang selalu
menegakakan (kebenaran) karena Allah, menjadi saksi dengan adil dan janganlah
sekali-kali kebenciamu terhadap suatu kaum, mendorong kamu untuk berlaku
tidak adil. Berlaku adillah, karena adil itu lebih dekat kepada takwa, dan
bertakwalah kepada Allah. Sesungguhnya Allah Maha mengetahui apa yang kamu
kerjakan.""

(AL-MAIDAH: 8)

Y http//www.kabarislam.com/arti kel -moti vasi/keti ka-orang-tua-j ustru-durhaka-kepada-anaknya,

diakses minggu/30-09-2012 jam 14.00 Wib
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RINGKASAN

Hukum sebagai norma merupakan petunjuk untuk kehidupan manusia
dalam masyarakat. Hukum diperlukan untuk mengatur masyarakat itu sendiri.
Hukum menunjukkan mana yang baik dan mana yang tidak. Seseorang dalam
bermasyarakat dapat melakukan perbuatan melanggar hukum yaitu seseorang
dapat melakukan tindak kejahatan. Salah satu pengaruh buruk yang cukup besar
dan beragam diluar dirinya hal itu yang membuat seseorang dapat terlibat dalam
tindak pidana, misalnya tindak pidana penganiayaan. Menurut Satochid
Kartanegara, Penganiayaan diartikan sebagai perbuatan yang dilakukan dengan
sengaja untuk menimbulkan rasa sakit (pijn) atas luka (letsel) pada tubuh orang
lain.

Dalam putusan perkara PN.Koto Baru nomor: 84/Pid.B/2011/PN.KBR telah
terjadi tindak pidana kekerasan dan penganiayaan. Dalam kasus ini terdakwa
diputus bebas oleh hakim, sedangkan Jaksa Penuntut Umum berharap agar hakim
menjatuhkan pidana penjara selama 6 bulan karena bersalah melakukan tindak
pidana sebagaimana diatur dalam Pasal 351 KUHP jo Pasal 55 ayat 1 ke 1 KUHP
jo Undang-Undang No.3 Tahun 1997 tentang Pengadilan Anak. Dari uraian di
atas penulis mengangkat 2 permasalahan yaitu Kesatu, apakah dakwaan Penuntut
Umum dalam perkara nomor:84/Pid.B/2011 Pengadilan Negeri Koto Baru telah
sesua dengan fakta persidangan?. Kedua, apakah pertimbangan hakim yang
menyatakan terdakwa tidak terbukti bersalah dalam perkara nomor:84/Pid.B/2011
Pengadilan Negeri Koto Baru sesuai dengan tujuan pemidanaan?

Tujuan dari penulisan skripsi ini adalah untuk mengetahui dan menganalisa
mengenai dakwaan Penuntut Umum dalam Putusan Nomor : 84/ Pid.B/2011/
PN.KBR dengan kesesuaian fakta persidangan serta untuk mengetahui kesesuaian
pertimbangan hakim dalam Putusan Nomor :84/Pid.B/2011/PN.KBR dengan
tujuan pemidanaan.

Metode penelitian meliputi tipe penelitian yang bersifat yuridis normatif,
pendekatan masalah adalah pendekatan undang-undang (statute approach), studi
kasus (case study) dan pendekatan konseptual (conceptual approach). Metode
pengumpulan bahan hukum yang digunakan adalah sumber bahan hukum primer
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(KUHP, KUHAP, dan Putusan PN.Koto Baru Nomor: 84/Pid.B/2011/PN.KBR)
dan sumber bahan hukum sekunder (buku-buku, literatur-literatur).

Kesimpulan dari pembahasan tersebut ialah pertama, 1. Dakwaan Penuntut
Umum sesuai dengan fakta persidangan, dakwaan Penuntut Umum berbentuk
subsidair. Seharusnya hakim membuktikan salah satu dakwaan yang sesuai
dengan perbuatan terdakwa, sehingga unsur-unsur pasal dalam dakwaan dapat
memenuhi perbuatan yang dilakukan oleh terdakwa dan ditambah keterangan
saksi-saks yang hadir di persidangan. Jadi dalam hal ini hakim kurang teliti
menguraikan dakwaan Penuntut Umum. Kedua, 2. Pertimbangan hakim yang
menyatakan terdakwa tidak terbukti secara sah dan meyakinkan bersalah
melakukan tindak pidana sebagaimana pada dakwaan primair dan dakwan
subsidair Penuntut umum dan membebaskan terdakwa. Penjatuhan putusan bebas
oleh hakim terhadap terdakwa telah sesuai dengan tujuan pemidanaan, karena
tujuan pidana adalah untuk mempertahankan ketertiban masyarakat dari gangguan
penjahat. Dengan memidana pelaku kegahatan, diharapkan anggota masyarakat
lainnya tidak akan melakukan tindak pidana. Jadi dalam hal ini, pidana
dimaksudkan untuk menakut-nakuti anggota masyarakat lainnya. Apabila dijatuhi
sanksi pidana maka dapat mempengaruhi terdakwa terhadap perkembangannya,
karena pemidanaan membawa pengaruh yang tidak baik.

Saran yang dapat diberikan ialah pertama, Dalam menjatuhkan putusan
kepada terdakwa, hakim dalam pertimbangannya harus lebih teliti lagi dalam
menguraikan fakta sesuai dengan dakwaan jaksa penuntut umum. Kedua, Hakim
dalam menjatuhkan putusan bebas terhadap terdakwa hendaknya sesuai dengan
tujuan pemidanaan, pemidanaan dimaksudkan untuk menakut-nakuti anggota

masyarakat |ainnya untuk tidak melakukan kejahatan.
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