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MOTTO 

 

“Dan janganlah kamu membunuh anak-anak kamu karena takut kemiskinan. 

 Kami akan memberi rezeki kepadamu dan kepada mereka”
*

                                                           
*
 Terjemahan Al-Qur’an, Surat Al-An’am : Ayat 151. 
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RINGKASAN 

 Anak merupakan generasi penerus bangsa yang akan menjalankan roda 

pemerintahan untuk menggantikan generasi tua yang telah ada sebelumnya. 

Penanganan terhadap anak yang tersangkut dengan kasus hukum sebagai pelaku 

tindak pidana diatur secara khusus dalam Undang-Undang Nomor 3 Tahun 1997 

tentang Pengadilan Anak. Undang-Undang Nomor 3 Tahun 1997 tentang 

Pengadilan Anak memberikan kebebasan bagi hakim dalam memberikan sanksi 

hukum terhadap anak nakal. Hakim harus memiliki pandangan bahwa sanksi 

pidana sebagai pilihan terakhir terhadap anak nakal dan memberikan sanksi 

pidana yang sesingkat mungkin mengingat anak adalah generasi penerus bangsa. 

 Berdasarkan uraian singkat di atas terdapat contoh kasus anak yang 

melakukan tindak pidana pencurian dengan pemberatan. Kasus tersebut 

melibatkan terdakwa yang masih dalam kategori anak melakukan pencurian 

barang-barang elektronik senilai Rp. 29.500.000,-. Kasus ini diambil dari Putusan 

Pengadilan Negeri Timika Nomor : 29/PID.SUS/2012/PN.TMK. Berdasarkan 

fakta-fakta persidangan dan pertimbangan-pertimbangan putusan tersebut, hakim 

menyatakan terdakwa bersalah dan terbukti melakukan tindak pidana pencurian 

dengan pemberatan sesuai dengan ketentuan Pasal 363 ayat (1) ke-5 KUHP 

dengan menjatuhkan sanksi pidana penjara selama 5 (lima) bulan terhadap 

terdakwa yang masih dalam kategori anak. 

 Permasalahan yang penulis angkat dalam skripsi ini adalah: 1. Apakah 

pidana yang dijatuhkan terhadap anak sesuai dengan ketentuan Pasal 363 Ayat (1) 

ke-5 KUHP dan ketentuan pasal Undang-Undang Nomor 3 Tahun 1997 tentang 

Pengadilan Anak yang menyangkut tentang penjatuhan pidana penjara terhadap 

anak dalam Putusan Pengadilan Negeri Timika Nomor : 

29/Pid.Sus/2012/PN.TMK; 2. Apakah pertimbangan hakim dalam menjatuhkan 

pidana terhadap anak dalam putusan Pengadilan Negeri Timika Nomor: 

29/Pid.Sus/2012/PN.TMK sudah sesuai dengan tujuan pemidanaan anak. 

 Tujuan penelitian dalam skripsi ini adalah untuk menjawab 2 (dua) 

rumusan masalah yaitu : 1. Untuk menganalisis kesesuaian pidana yang 
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dijatuhkan terhadap anak dengan ketentuan Pasal 363 Ayat (1) ke-5 KUHP dan 

ketentuan pasal Undang-Undang Nomor 3 Tahun 1997 tentang Pengadilan Anak 

yang menyangkut tentang penjatuhan pidana penjara terhadap anak dalam Putusan 

Pengadilan Negeri Timika Nomor : 29/Pid.Sus/2012/PN.TMK, 2. Untuk 

menganalisis kesesuaian pertimbangan hakim dalam menjatuhkan pidana terhadap 

anak dalam putusan Pengadilan Negeri Timika Nomor: 29/Pid.Sus/2012/PN.TMK 

dengan tujuan pemidanaan anak. 

 Metode penelitian yang digunakan dalam skripsi menggunakan tipe 

penelitian yuridis normatif, pendekatan yang digunakan penulis dalam skripsi ini 

menggunakan pendekatan perundang-undangan (statute approach) dan 

pendekatan konseptual (conceptual approach), sumber bahan hukum yang 

digunakan adalah bahan hukum primer dan sekunder, serta digunakan analisis 

bahan hukum dengan metode deduktif. 

 Kesimpulan dalam skripsi ini menyatakan bahwa penjatuhan pidana 

penjara yang diberikan oleh hakim terhadap terdakwa Eka Satya Graha yang 

masih dalam kategori anak dengan pidana penjara selama 5 (lima) bulan dinilai 

sudah sesuai dengan ketentuan Pasal 363 ayat (1) ke-5 KUHP dan ketentuan pasal 

tentang penjatuhan pidana terhadap terdakwa anak yang diatur dalam Undang-

Undang Pengadilan Anak. Pidana penjara yang dijatuhkan oleh hakim terhadap 

terdakwa Eka Satya Graha selama 5 bulan tersebut dapat memberikan efek jera 

bagi terdakwa agar terdakwa menyadari dan menginsyafi perbuatannya. 

Pertimbangan hakim yang menyatakan bahwa terdakwa Eka Satya Graha yang 

masih dalam kategori anak dipidana penjara karena terdakwa haruslah dijatuhkan 

pidana yang setimpal sesuai dengan perbuatannya tersebut masih belum sesuai 

dengan teori tujuan pemidanaan anak yang bertujuan untuk kebijaksanaan anak.  

Saran dari penulis dalam skripsi ini adalah menjatuhkan tindakan atau 

pidana bersyarat sesungguhnya merupakan putusan yang lebih baik menurut 

aspek perlindungan hukum anak daripada memberikan sanksi hukum berupa 

sanksi pidana terhadap terdakwa anak. Diharapkan teori tujuan pemidanaan anak 

yang bertujuan kebijaksanaan pada anak dapat diadopsi ke dalam suatu peraturan 

perundangan-undangan tentang peradilan anak di Indonesia untuk ke depannya. 

xiii 



 
 

DAFTAR ISI 

 

Halaman Sampul Depan ………………………………………………….. i 

Halaman Sampul Dalam …………………………………………………. ii 

Halaman Motto …………………………………………………………… iii 

Halaman Persembahan …………………………………………………... iv 

Halaman Prasyarat Gelar ………………………………………………... v 

Halaman Persetujuan …………………………………………………….. vi 

Halaman Pengesahan ……………………………………………………... vii 

Halaman Penetapan Panitia Penguji ……………………………………. viii 

Halaman Pernyataan ……………………………………………………... ix 

Halaman Ucapan Terima Kasih …………………………………………. x 

Halaman Ringkasan ………………………………………………………. xii 

Halaman Daftar Isi ……………………………………………………….. xiv 

Halaman Daftar Lampiran ………………………………………………. xvi 

BAB 1      PENDAHULUAN ……………………………………………... 1 

1.1 Latar Belakang Masalah ………………………………... 1 

1.2 Rumusan Masalah ………………………………………. 6 

1.3 Tujuan Penelitian ………………………………………... 6 

1.4 Metode Penelitian ……………………………………….. 7 

1.4.1 Tipe Penelitian ……………………………………… 7 

1.4.2 Pendekatan Masalah ………………………………... 8 

1.4.3 Sumber Bahan Hukum ……………………………... 9 

1.4.3.1 Bahan Hukum Primer ……………………… 9 

1.4.3.2 Bahan Hukum Sekunder ……………………. 10 

1.4.4 Analisis Bahan Hukum ……………………………... 10 

BAB 2    TINJAUAN PUSTAKA ……………………………………….. 11 

2.1 Tindak Pidana Pencurian ……………………………….. 11 

2.1.1 Pengertian Tindak Pidana dan Unsur-unsur Tindak 

Pidana ………………………………………………. 11 

xiv 



 
 

 

 

2.1.2 Macam-macam Tindak Pidana Pencurian ………….. 14 

2.1.3 Unsur-unsur Tindak Pidana Pencurian dengan 

Pemberatan …………………………………………. 18 

2.2 Pemidanaan Anak ……………………………………… 20 

2.2.1 Pengertian Anak ……………………………………. 20 

2.2.2 Pertanggungjawaban Pidana Anak ………………..... 22 

2.2.3 Pidana yang dijatuhkan terhadap Anak …………… 25 

2.2.4 Tujuan Pemidanaan Anak …………………………... 29 

2.3 Putusan Pengadilan ……………………………………... 33 

2.3.1 Pengertian dan Macam-macam Putusan Pengadilan  33 

2.3.2 Pertimbangan Putusan Pengadilan …………………. 34 

2.3.3 Syarat-syarat Putusan Pengadilan …………………   35 

2.3.4 Jenis-jenis Putusan Pengadilan …………………....... 37 

BAB 3     PEMBAHASAN ………………………………………………... 39 

3.1 Kesesuaian Pidana Yang Dijatuhkan Terhadap Anak 

Dengan Ketentuan Pasal 363 Ayat (1) ke-5 KUHP Dan 

Ketentuan Pasal Undang-Undang Nomor 3 Tahun 1997 

Tentang Pengadilan Anak Yang Menyangkut Tentang 

Penjatuhan Pidana Penjara Dalam Putusan Pengadilan 

Negeri Timika Nomor: 29/Pid.Sus/2012/PN.TMK.….... 39 

3.2 Kesesuaian Pertimbangan Hakim dalam Menjatuhkan 

Pidana Terhadap Anak dalam Putusan Nomor: 

29/Pid.Sus/2012/PN.TMK dengan Tujuan Pemidanaan 

Anak ……………………………………………………… 55 

BAB 4    PENUTUP ………………………………………………………. 76 

4.1 Kesimpulan ………………………………………………. 76 

4.2 Saran ……………………………………………………... 77 

DAFTAR BACAAN ……………………………………………………… 78 

LAMPIRAN………………………………………………………………...  

xv 



 
 

DAFTAR LAMPIRAN 

 

 

1. Putusan Pengadilan Negeri Timika Nomor : 29/Pid.Sus/2012/PN.TMK. 

 

xvi 


