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RINGKASAN 

 

 

Kitab Undang-Undang Hukum Pidana (KUHP) memuat beberapa macam 

kejahatan (buku kedua) dan pelanggaran (buku ketiga). Kejahatan meliputi kejahatan 

terhadap nyawa, kejahatan terhadap badan, kejahatan terhadap kemerdekaan orang 

lain, kejahatan terhadap kesusilaan, kejahatan terhadap kehormatan orang, dan 

kejahatan terhadap harta kekayaan. Diantara kejahatan-kejahatan tersebut yang 

paling menonjol ialah kejahatan terhadap nyawa, bentuk dan jenisnya pun juga 

bermacam-macam. Kejahatan terhadap nyawa salah satu macamnya adalah tindak 

pidana penganiayaan yang terdapat dalam buku II Bab XX KUHP yang terdiri atas 8 

pasal yaitu Pasal 351, Pasal 352, Pasal 353, Pasal 354, Pasal 355, Pasal 356, Pasal 

357 dan Pasal 358 KUHP.  Kasus yang menarik untuk dikaji berdasarkan uraian di 

atas yaitu kasus dalam Putusan Mahkamah Agung Nomor 2183/K.PID/2011.  

Permasalahan dalam skripsi ini meliputi 2 (dua) hal yaitu ; (1) Apakah alasan kasasi 

yang diajukan oleh penuntut umum sudah sesuai dengan Pasal 253 ayat (1) KUHAP 

? dan (2) Apakah dasar pertimbangan Mahkamah Agung mengabulkan permohonan 

kasasi sudah sesuai dengan fakta yang terungkap di persidangan ?   

Tujuan penelitian hukum ini adalah untuk menganalisis kesesuaian antara 

alasan kasasi yang diajukan oleh penuntut umum dengan Pasal 253 ayat (1) KUHAP 

dan kesesuaian antara dasar pertimbangan Mahkamah Agung mengabulkan 

permohonan kasasi dengan fakta yang terungkap di persidangan. Guna mendukung 

tulisan tersebut menjadi sebuah karya tulis ilmiah yang dapat dipertanggung-

jawabkan, maka metode penelitian dalam penulisan skripsi ini menggunakan tipe 

penelitian yuridis normatif, dengan pendekatan masalah pendekatan undang-undang 

(statute approach), serta bahan hukum primer dan sekunder. 

Kesimpulan penelitian yang diperoleh antara lain adalah, Pertama, Alasan 

kasasi yang diajukan oleh Penuntut Umum sudah sesuai dengan Pasal 253 Ayat (1) 

KUHAP. Alasan diajukannya kasasi oleh Jaksa Penuntut Umum adalah karena Judex 

Facti (Pengadilan Negeri) telah salah menerapkan hukum. Judex Facti (Pengadilan 

Negeri) tidak cermat memverifikasi fakta-fakta persidangan. Kedua, bahwa dasar 

pertimbangan Mahkamah Agung mengabulkan permohonan kasasi sudah sesuai 

fakta yang terungkap dalam persidangan. Dengan adanya putusan Judex Factie yang 
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menerapkan hukum tidak sebagaimana mestinya maka Mahkamah Agung melalui 

putusan tingkat kasasinya membatalkan Putusan Pengadilan Negeri Donggala Nomor 

79/Pid.B/2011/PN.Dgl  tanggal 25 Juli 2011 adalah putusan yang batal demi hukum. 

Saran yang diberikan bahwa, hendaknya hakim dapat bertindak secara arif dan 

bijaksana dalam menilai alat bukti dalam tindak pidana penganiayaan melalui 

keyakinan dalam dirinya. Dengan adanya putusan hakim yang adil, tepat dan 

bijaksana diharapkan diperoleh putusan yang baik menyangkut keadilan bagi pelaku 

tindak pidana dengan memperoleh hukuman atau sanksi yang setimpal dengan 

perbuatannya dan terhadap korban dapat diberikan rasa keadilan dan  perlindungan 

yang cukup memadai. Demikian halnya dengan visum  et  repertum sebagai alat bukti 

surat hendaknya lebih  diperhatikan oleh hakim dalam proses pembuktian terutama 

dalam tindak pidana terhadap nyawa dan tubuh khususnya tindak pidana 

penganiayaan agar supaya hakim dapat menerapkan hukum sesuai dengan kebenaran 

materiil sehingga keadilan dapat tercapai. 
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