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MOTTO

Wahai sekalian orang-orang yang beriman! Diwajibkan atas kamu

(melaksanakan) qisas berkenaan dengan orang yang dibunuh. Orang merdeka

dengan orang merdeka, hamba sahaya dengan hamba sahaya, perempuan dengan

perempuan. Tetapi barang siapa memperoleh maaf dari saudaranya, hendaklah dia

mengikutinya dengan baik, dan membaya diat kepadanya dengan baik. Yang

demikian itu adalah keringanan dan rahmat dari Tuhanmu. Barang siapa

melampau batas setelah itu, maka ia akan mendapat azab yang sangat pedih.

(QS. Al Baqarah, ayat 178)*

* (QS. Al Baqarah : 178) (Al Qur’an Terjemahan Indonesia, Tim Disbintalad, 2002: 49)
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RINGKASAN

Penentuan tindak pidana penganiayaan berat pada surat dakwaan yang

berbentuk alternatif memerlukan ketelitian hakim dalam memilih salah satu

dakwaan yang sesuai dengan perbuatan terdakwa. Hakim harus benar-benar jeli

dalam melihat fakta-fakta dan bukti terkait selama persidangan yang akan

dijadikan dasar putusan hakim. Kasus penganiayaan yang berkaitan yaitu

terdakwa oleh Jaksa Penuntut Umum didakwa dengan dakwaan alternatif

melanggar ketentuan Pasal 354 ayat (1) KUHP atau Pasal 351 ayat (1) (2) KUHP.

Dalam surat tuntutannya, terdakwa dituntut melanggar Pasal 351 ayat (1) (2)

KUHP dengan pidana penjara selama 7 (tujuh) bulan. Berdasarkan Putusan

Pengadilan Negeri Jember No: 963/Pid.B/2010/PN.Jr, Majelis Hakim menyatakan

terdakwa terbukti secara sah dan meyakinkan bersalah melanggar Pasal 354 ayat

(1) KUHP melakukan tindak pidana penganiayaan berat dan dijatuhi pidana

penjara selama 3 (tiga) bulan dan 15 (lima belas hari) penjara. Berdasarkan hal

tersebut penulis mengangkat dalam skripsi dengan judul “ANALISIS YURIDIS

PUTUSAN HAKIM TERHADAP TINDAK PIDANA PENGANIAYAAN

BERAT ( Putusan Pengadilan Negeri Jember No.963/Pid.B/2010/PN.Jr)”.

Rumusan masalah dalam skripsi ini adalah apakah hakim sudah tepat menyatakan

terdakwa telah terbukti melakukan tindak pidana penganiayaan berat dalam

Putusan Pengadilan Negeri Jember No.963/Pid.B/2010/PN.Jr menurut KUHP dan

Apakah fungsi surat perjanjian perdamaian dalam dalam Putusan Pengadilan

Negeri Jember No.963/Pid.B/2010/PN.Jr menurut sistem pemidanaan di

Indonesia.

Tujuan penelitian skripsi ini adalah untuk menganalisis ketepatan hakim

menyatakan terdakwa telah terbukti melakukan tindak pidana penganiayaan berat

dalam Putusan Pengadilan Negeri Jember No.963/Pid.B/2010/PN.Jr, menurut

KUHP dan untuk menganalisis fungsi surat perjanjian perdamaian terhadap tindak

pidana dalam Putusan Pengadilan Negeri Jember No.963/Pid.B/2010/PN.Jr.

menurut sistem pemidanaan di Indonesia

Metode penelitian dalam penyusunan skripsi ini menggunakan metode

yuridis normatif. Pendekatan masalah yang digunakan pendekatan undang-undang
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(statue approach) dan pendekatan konseptual (conceptual approach) dengan

penggunaan bahan hukum primer yaitu Undang-Undang No. 1 Tahun 1946

Tentang Kitab Undang-undang Hukum Pidana, Undang-undang No. 8 Tahun

1981 Tentang Hukum Acara Pidana, Putusan Pengadilan Negeri Jember

No.963/Pid.B/2010/PN.Jr dan bahan hukum sekunder meliputi buku-buku, kamus,

dan jurnal.

Kesimpulan skripsi adalah Pertama, Hakim tidak tepat menyatakan

terdakwa terbukti melakukan tindak pidana penganiayaan berat seperti ditentukan

Pasal 354 ayat (1) KUHP, karena tidak semua unsur rumusan delik dalam Pasal

354 (1) terpenuhi. Rumusan delik yang terpenuhi hanya  unsur barang siapa dan

unsur sengaja. Sedangkan unsur luka berat berdasarkan hasil Visum et Repertum

tidak terpenuhi. Hal ini dikarenakan kriteria luka berat menurut pasal 90 KUHP

tidak dialami oleh korban. Kedua, surat perjanjian perdamaian berfungsi sebagai

faktor peringan pidana dalam sistem pemidanaan di Indonesia, karena surat

perjanjian tersebut mengikat kedua belah pihak yang dapat digunakan sebagai

dasar pemaaf atau peringan pidana dalam kasus tindak pidana penganiayaan.

Ketentuan tentang hal tersebut terdapat dalam pasal 197 ayat (1) huruf f KUHAP.

Surat perjanjian perdamaian sebagai bagian dari peringan pidana secara teoritis

dapat dikategorikan sebagai peringan pidana yang bersifat sekunder.

Saran skripsi adalah Pertama, Hakim  harus lebih teliti dalam menentukan

tindak pidana penganiayaan berat sehingga tidak ada pihak yang dirugikan baik

korban maupun terdakwa ketika hakim menjatuhkan putusan. Kedua, Dalam

kenyataannya bahwa terdapat kasus penganiayaan  diselesaikan melalui

penyelesaian sengketa alternative atau alternative dispute resolutions (ADR),

dimana para pihak yaitu tersangka dan pihak korban telah mengadakan

kesepakatan damai dengan membuat surat perjanjian perdamaian.
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