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MOTTO

“The danger of small mistakes is that those mistakes are not always small.
Bahayanya kesalahan-kesalahan kecil adalah bahwa kesalahan-kesalahan itu
tidak selalu kecil. Kesalahan kecil bisa mengakibatkan kesalahan yang lebih

besar. Bersamaan dengan kesalahan itu, persoalannya bisa menjadi besar

pula. Maka kesalahan kecil pun harus segera dibetulkan.”"

! http://safruddin.wordpress.com/2007/08/14/kata-kata-mutiara, diakses pada
tanggal 10 Juni 2009
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RINGKASAN

Saat ini merek mempunyai peranan yang cukup penting khususnya di
bidang perdagangan, temasuk di dalam bidang hukum. Hukum disini diperlukan
untuk memberikan perlindungan dan kepastian. Pada kenyataannya masih
ditemukan pemasalahan-permasalahan dalam bidang merek. Salah satunya yaitu
kasus yang terdapat dalam penulisan skripsi ini. Penulis mengkaji perkara perdata
No. 010 PK/N/HAKI/2006 berupa kasus yaitu Dama S.p.A, sebagai pemilik dan
pemakai pertama atas merek “PAUL&SHARK Yacthing dan Lukisan Ikan Hiu”
yang produknya berupa pakaian, ikat pinggang, sepatu dan topi untuk wanita, pria
dan anak-anak terlibat persengketaan dengan Tuan SUTEJO sebagai pemilik
merek “PAUL&SHARK”. Diwakili kuasa hukumnya DAMA S.p.A, mengajukan
gugatan kepada Tuan SUTEJO melalui Pengadilan Niaga Jakarta Pusat, dalam
gugatannya tersebut meminta agar membatalkan pendaftaran merek
“PAUL&SHARK” milik Tuan SUTEJO dari Daftar Umum Merek, dengan alasan
bahwa merek “PAUL&SHARK” milik Tuan SUTEJO mempunyai persamaan
pada pokoknya dengan merek “PAUL&SHARK YACTHING dan Lukisan Ikan

Hiu” yang digunakan untuk jenis-jenis barang yang termasuk dalam kelas 25.

Rumusan masalah yang akan dibahas adalah apakah alasan-alasan yang
dapat digunakan untuk mengajukan gugatan pembatalan merek, apakah kriteria
yang dapat digunakan untuk menentukan suatu merek memiliki persamaan pada
pokoknya atau keseluruhannya, apakah pertimbangan hukum Hakim Mahkamah
Agung Republik Indonesia dalam  mengeluarkan Putusan No.010
PK/N/HAKI/2006 telah sesuai dengan Undang-Undang Nomor 15 Tahun 2001

tentang Merek.

Tujuan yang ingin dicapai dari penulisan skripsi ini adalah untuk mengkaji
dan menganalisis alasan-alasan yang dapat digunakan untuk mengajukan gugatan
pembatalan merek, untuk mengkaji dan menganalisis kriteria yang dapat
digunakan untuk menentukan suatu merek memiliki persamaan pada pokoknya
atau keseluruhannya, untuk mengkaji dan menganalisis pertimbangan hukum

Hakim Mahkamah Agung Republik Indonesia dalam mengeluarkan Putusan
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No.010 PK/N/HAKI/2006 telah sesuai dengan Undang-Undang Nomor 15 Tahun
2001 tentang Merek.

Metode penelitian meliputi tipe penelitian yang bersifat yuridis normatif,
pendekatan masalah yang digunakan adalah pendekatan perundang-undangan
(statute approach), pendekatan kasus (case approach) dan pendekatan konseptual
(conceptual approach). Sumber bahan hukum, penyusunan skripsi ini
menggunakan bahan hukum primer dan bahan hukum sekunder. Analisis bahan
hukum dengan beberapa tahapan yang kemudian hasil analisis bahan penelitian
tersebut kemudian diuraikan dalam pembahasan guna menjawab permasalahan
yang diajukan hingga sampai pada kesimpulan.

Berdasarkan pembahasan permasalahan yang telah dilakukan, maka
kesimpulan yang dapat ditarik adalah sebagai berikut: Pertama, alasan-alasan
yang dapat digunakan untuk mengajukan gugatan pembatalan pendaftaran merek,
yaitu merek yang diajukan oleh Pemohon yang beritikad tidak baik; bertentangan
dengan peraturan perundang-undangan, moralitas agama, kesusilaan, atau
ketertiban umum; tidak memiliki daya pembeda; telah menjadi milik umum; atau
merupakan keterangan atau berkaitan dengan barang atau jasa yang dimohonkan
pendaftarannya; merek yang mempunyai persamaan pada pokoknya atau
keseluruhan. Kedua, suatu merek dianggap mempunyai persamaan pada pokoknya
atau keseluruhannya apabila mempunyai kemiripan yang disebabkan oleh adanya
unsur-unsur yang menonjol antara merek yang satu dengan merek yang lain, yang
dapat menimbulkan kesan adanya persamaan. Ketiga, pertimbangan hukum
Hakim Mahkamah Agung Republik Indonesia dalam mengeluarkan Putusan
No.010 PK/N/HAKI/2006 adalah sudah tepat, karena merek PAUL&SHARK
Yachting dan Lukisan Ikan Hiu milik Penggugat dengan merek PAUL&SHARK
milik Tergugat mempunyai persamaan pada pokoknya.

Saran penulis, hendaknya setiap pihak termasuk pihak Direktorat Jenderal
HaKI sebagai pihak yang melakukan pendaftaran terhadap sebuah merek harus
teliti dan jeli sebelum melakukan pencatatan dan pendaftaran terhadap suatu
merek, misalnya mengenai suatu merek mempunyai persamaan pada pokoknya
atau keseluruhan dengan merek milik pihak lain, sehingga tidak ada pihak yang

dirugikan.
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