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RINGKASAN

Pihak-pihak yang terkait dalam Putusan No.125 PK/Pdt/2006 antara lain:
Koperasi Pegawai PT. Asabri (Persero) sebagai Penggugat, Inham refrigeration,
BV sebagai Tergugat, Bank Dagang Negara Cabang Plaza Indonesia sebagai
Turut Tergugat | dan Algemene Bank Netherland- Amro (ABN-AMRO) sebagai
Turut Tergugat Il. Hubungan hukum pihak-pihak tersebut yaitu: Penggugat
sebagai pembeli, Tergugat sebagai penjual dan Turut Tergugat | dan Il sebagai
institusi keuangan dan dokumentasi dalam transaksi jual beli antara Penggugat
dan Tergugat. Permasalahan hukum yang terjadi adalah karena obyek perjanjian
tidak sesuai dengan yang diperjanjikan. Oleh karena objek perjanjian tidak sesuai
dengan yang diperjanjikan, maka salah satu pihak yang dirugikan akhirnya
mengajukan gugatan ke Pengadilan Negeri Jakarta Pusat. Pengadilan Negeri
Jakarta Pusat akhirnya mengkonstatir ketidak sesuaian kondisi/spesifikasi barang
berupa mesinflo ice yang dibeli Penggugat dari Tergugat sebagai bentuk
wanprestasi. Sebaliknya setelah diajukan banding, Pengadilan Tinggi Jakarta
ternyata mempertimbangkan peristiwa konkrit tersebut yang didasarkan pada isi
perjanjian. Dengan demikian, Pengadilan Tinggi Jakarta akhirnya memberi
putusan yang isinya bahwa Pengadilan Negeri Jakarta Pusat tidak berwenang
memeriksa perkara yang terjadi. Merasa dirugikan atas putusan Pengadilan Tinggi
Jakarta, Penggugat mengajukan permohonan kasasi ke Mahkamah Agung namun
permohonan kasasi itu ditolak. Merasa tidak puas atas putusan kasasi Mahkamah
Agung, kemudian Penggugat mengajukan permohonan peninjauan kembali.
Putusan atas permohonan peninjauan kembali yang diajukan oleh pemohon
ternyata ditolak oleh Mahkamah Agung.

Permasalahan yang akan dibahas dalam skripsi ini ialah apa akibat hukum
jika terjadi wanprestasi dalam suatu perjanjian, apa akibat hukum pelanggaran
kompetensi relatif terhadap suatu gugatan, rapia decidendiputusan M.A.R.I
No. 125 PK/Pdt/2006.

Tujuan dari skripsi ini adalah untuk mengkaji dan menganalisis akibat
hukum jika terjadi wanprestasi dalam suatu perjanjian dan akibat hukum
pelanggaran kompetensi relatif terhadap suatu gugatan regida decidendi
putusan M.A.R.I No. 125 PK/Pdt/2006.
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Metode penelitian yang digunakan penulis dalam penulisan skripsi ini
adalah metode pendekatan undang-undatajute approach pendekatan kasus
(case approach dan pendekatan konseptuabiiceptual approagh

Hasil pembahasan penelitian ini: jika terjadi wanprestasi dalam suatu
perjanjian, maka pihak kreditur menuntut debitur melalui pengadilan dan/atau
arbitrase untuk meminta pelaksanaan perjanjian atau meminta ganti rugi berupa
biaya, kerugian dan bunga. Pada perjanjian untuk memberikan barang tertentu,
jika debitur lalai menyerahkan barang yang bersangkutan, maka barang itu
semenjak perjanjian dilakukan menjadi tanggungan debitur dan jika perjanjian itu
berupa perjanjian timbal balik, maka kreditur dapat menuntut pembatalan
perjanjian dengan atau tanpa disertai dengan tuntutan ganti rugi.

Akibat hukum terhadap pengajuan suatu gugatan yang melanggar
kompetensi relatif, maka pengadilan tersebut tidak berwenang mengadili dan
gugatan harus ditolak. Agar gugatan tidak melanggar kompetensi relatif, maka
gugatan harus diajukan ke pengadilan negeri tempat tinggal tergugat. Pasal 118
ayat (1) H.I.R asasnya adalah “yang berwenang adalah pengadilan negeri tempat
tinggal tergugat” dalam bahasa latin dikenal dengan sebwtator’ Sequitur
Forum Re€i. Berdasarkan asas ini, telah ditentukan batas kewenangan relatif
badan peradilan untuk memeriksa suatu sengketa perdata, yang berwenang
mengadili adalah pengadilan negeri tempat tinggal tergugat.

Ratio decidendiputusan M.A.R.I No. 125 PK/Pdt/2006 yaitu alasan
peninjauan kembali yang diajukan Pemohon Peninjauan Kembali “tidak dapat
dibenarkan” karena tidak memenuhi kriteria yang disyaratkan Pasal 67 huruf (f)
UU No. 3 Th 2009.

Saran dari penulis yaitu: dalam membuat perjanjian sebaiknya para pihak
tetap menjunjung tinggi itikad baik dan konsisten sehingga dalam pelaksanaannya
tidak terjadi konflik yang menyebabkan kerugian bagi para pihak itu sendiri,
hakim badan peradilan umum hendaknya harus cermat dalam menerima perkara
agar dapat mengetahui berwenang atau tidak dalam memeriksa dan memutus
perkara, hakim dalam memutus segala perkara hendaknya putusan itu sesuai
dengan keyakinannya dan sekaligus memberi keadilan bagi para pihak yang

berperkara.
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