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MOTTO

Bukalah mulutmu, ambillah keputusan secara adil darberikanlah
kepada yang tertindas dan yang miskin hak mereka’)

! Amsal 31: 9 Perjanjian Lama, Lembaga Alkitabdnesia (LAl): Jakarta. 2002
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Visum et Repertum tanggal 11 Juni 2004 (dalam kpsusara No.:
101/Pid.B/2004/ PN.Mgt.)
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Petikan Putusan No.: 101/Pid.B/2004/ PN.Mgt.

Putusan Perkara No.: 88/Pid.B/2002/PN.KIt.
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RINGKASAN

Analisis Yuridis Pembuktian Dalam Perkara Pidana (Rrbandingan Antara
Kasus Perkara Nomor : 88/Pid.B/2002/PN.KIlt. DengarKasus Perkara Nomor:
101/Pid.B/2004/PN.Mgt.), Periati Br Ginting, 02071001244, 2006, 79 Halaman.

Perkembangan modernisasi dan pergeseran kebudaggaengaruh positif
dan negatif terhadap sikap dan tindakan manusimak pada zaman ini hidup dalam
lingkungan yang penuh tantangan dan ancaman kajahat.embaga peradilan
sebagai tempat masyarakat mencari dan menemukatilakedarus terampil dan
cerdas dalam menangani kasus-kasus di masyarbkdiim pidana sebagai hukum
publik dan menyangkut kepentingan negara, ketertihasyarakat dan HAM. Oleh
karena itu Hakim Pengadilan Pidana harus menemd&ammenegakkan kebenaran
materiil, karena itu hakim pidana bersifat aktihdabjektif dalam pemeriksaan dan
pembuktian perkara.

Pembuktian perkara-perkara pidana yang menyang&ath&tan terhadap
nyawa dan tubuh membutuhkan bantuan ahli karers #ibuh manusia yang
gampang berubah. Dalam skripsi ini penulis meminakdn dua kasus sejenis yaitu
tindak pidana kesusilaan terhadap anak. Penerdgam et Repertum berbeda
terhadap dua kasus yang diperiksa oleh hakim digsergan biasa peradilan umum
yaitu Pengadilan Negeri Magetan dan Pengadilan iN&¢gten. Permasalahan yang
penulis bahas dalam skripsi ini adalah bagaimanakandard Visum et Repertum
dalam kedua kasus tersebut, dan pertimbangan hdddmm memutus kasus perkara
tersebut.

Penulisan skripsi ini menggunakan pendekatan ysunmdirmantif. Bahan
hukum yang digunakan adalah bahan hukum primerbddran hukum sekunder.
Sedangkan metode pengumpulan bahan hukum adalgarderetode bola salju.

Penulis dalam uraian pembahasan menguraikan danbaha® tentang

penetapan alat bukti Visum et Repertum, dan pegighn hakim dalam memutus

Xiv



perkara. Dalam praktik di persidangan hakim mersghgn alat bukti Visum et

Repertum secara berbeda. Dalam kasus pencabulagditan hakim memandang
Visum et Repertum sebagai alat bukti petunjuk yamendukung dan menguatkan
alat bukti lain. Sedangkan dalam kasus perkosamertdi pencurian dan

penganiayaan berat yang menyebabkan matinya oiaRgngiadilan Negeri Klaten

dinyatakan adanya dua Visum et Repertum. VisuRegiertum pertama yang dibuat
oleh dokter umum dimasukkan sebagai alat buktirBatgan saksi dan Visum et
Repertum kedua yang dibuat oleh ahli kedokteramkietan oleh hakim dimasukkan
sebagai alat bukti keterangan surat. Kasus pefaraloli Magetan dilakukan oleh

orang dewasa terhadap anak. Terdakwa dalam kasdgatuhi pidana penjara 4

(empat) tahun. Sedangkan dalam kasus perkosddatdn hakim memutus perkara
tersebut dengan menjatuhkan hukuman 6 (enam) tpidama penjara terhadap
terdakwa. Penentuan Visum et Repertum sebagabakit merupakan wewenang
hakim dalam memeriksa dan memutus perkara di @argah.

Hakim dalam kedua kasus tersebut berpedoman ataggmeakan KUHAP
dan KUHP dengan acara pemeriksaan perkara persidabigsa. Hakim belum
memperhatikan hak-hak terdakwa anak dan khususnydak anak dalam
persidangan.

Para penegak hukum seharusnya lebih bijaksana dalamutus perkara
khususnya terhadap korban anak dan terdakwa anakimH seharusnya
memperhatikan Undang-undang Nomor : 3 Tahun 199%afhg Pengadilan Anak
dan Undang-undang Nomor : 23 Tahun 2002 Tentanfnéengan Anak dalam
pemeriksaan kasus tersebut di atas. Penulis mekar perlu adanya pengaturan
yang jelas tentang Visum et Repertum dalam penagildana. Sehingga ke depan
hakim lebih cermat dalam menerapkan Visum et Repedebagai alat bukti dalam
pemeriksaan perkara pidana.
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