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MOTTO

“Jika harus bertengkar, bertengkarlah sebagai saudara

jangan bertengkar sebagai musuh.” 1

1 A. Mustofa Bisri, 2010, Nasehat Indah Untuk Para Muslimah, Yayasan Darussunah Al – Islamy Yogyakarta, Yogyakarta.
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RINGKASAN

Anak sebagai korban penganiayaan semakin menyadarkan dan mendesak seluruh

komponen masyarakat bahwa anak berhak untuk mendapatkan perlindungan khusus dari

orang tua, keluarga, masyarakat, pemerintah, maupun Negara. Anak yang menjadi korban

mendapat luka secara fisik maupun gangguan psikkis hal tersebut merupakan serangkaian

akibat penganiayaan. Seperti halnya kasus yang ada di Pengadilan Negeri Kepanjen dengan

fakta yang diuraikan dalam skripsi ini, Nomor : 1187/Pid.B/2009/PN.KPJ dengan Terdakwa

Sugeng Kadiono yang oleh Jaksa Penuntut Umum (untuk selanjutnya disebut JPU) di dakwa

dengan sengaja melakukan kekejaman atau ancaman kekerasan atau penganiayaan terhadap

anak yang bernama Prayoga Utama Alias Yoga (16 tahun). Sugeng Kadiono dengan

perbuatannya tersebut oleh JPU di dakwa dengan dakwaan alternatif, yaitu dakwaan ke satu :

Pasal 80 ayat (1) Undang-Undang Nomor 23 Tahun 2002 tentang Perlindungan Anak (untuk

selanjutnya disebut Undang-Undang Perlindungan Anak), atau dakwaan ke dua melanggar

Pasal 351 ayat (1) Kitab Undang-undang Hukum Pidana (selanjutnya disebut KUHP).

Dakwaan di susun secara alternatif, maka Majelis Hakim benar-benar mempertimbangkan

dakwaan yang paling tepat di kenakan kepada terdakwa berdasarkan fakta-fakta yang

terungkap dalam persidangan. Majelis Hakim berpendapat dakwaan yang paling tepat adalah

dakwaan kesatu yaitu melakukan tindak pidana dalam Pasal 80 ayat (1) Undang-Undang

Perlindungan Anak yang di jatuhi pidana penjara selama 7 (tujuh) bulan dan denda sebesar

Rp. 500.000,- (lima ratus ribu rupiah), dengan ketentuan apabila denda tersebut tidak di bayar

maka di ganti dengan pidana kurungan selama 6 (enam) bulan.

Permasalahan dalam skripsi ini adalah pertama, apakah dasar pertimbangan Hakim

yang menyatakan terdakwa bersalah melakukan penganiayaan terhadap anak sudah sesuai

dengan fakta-fakta di persidangan (putusan Pengadilan Negeri Kepanjen

No.1187/Pid.B/2009/PN.KPJ). Permasalahan kedua adalah apakah penjatuhan pidana penjara

terhadap terdakwa sudah sesuai dengan Undang-Undang Perlindungan Anak. Tujuan

penulisan skripsi ini untuk mengetahui dasar pertimbangan Hakim yang menyatakan

Terdakwa bersalah melakukan penganiayaan terhadap anak sudah sesuai dengan fakta-fakta

di persidangan (putusan Pengadilan Negeri Kepanjen No.1187/Pid.B/2009/PN.KPJ.) dan

untuk mengetahui penjatuhan pidana penjara terhadap terdakwa sudah sesuai dengan

Undang-Undang Perlindungan Anak.
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Metode penelitian yang digunakan dalam skripsi ini adalah penelitian Yuridis

Normatif dengan menggunakan pendekatan masalah yaitu dengan pendekatan undang-

undang, pendekatan konseptual dan studi kasus. Metode pengumpulan bahan hukum yang

digunakan adalah sumber bahan hukum primer dan sumber bahan hukum sekunder, serta

melakukan analisis bahan hukum.

Bahwa hakim telah melaksanakan sidang sesuai dengan KUHAP, yaitu sesuai dengan

fakta-fakta dipersidangan. Hakim yang menyatakan terdakwa bersalah, ketentuan tersebut

tidak melanggar Pasal yang terdapat dalam KUHAP. Sehingga, sidang tersebut dinyatakan

sah dan sesuai dengan peraturan perundang-undangan yang berlaku. Dan, Penjatuhan pidana

penjara yang ditetapkan oleh hakim Pengadilan Negeri Kepanjen Nomor

1187/Pid.B/2009/PN.KPJ telah memiliki kekuatan hukum tetap. Walaupun menurut penulis

penjatuhan pidana penjara tersebut terlalu ringan apabila dibandingkan denngan ancaman

yang terdapat dalam Undang-Undang Perlindungan Anak. Saran penulis adalah hakim dalam

menjatuhkan putusan kepada pelaku tindak pidana penganiayaan terhadap anak seharusnya

tidak hanya memperhatikan fakta yang terungkap di persidangan. Hakim dalam

pertimbangannya hendaknya juga memperhatikan hak-hak anak sebagai korban penganiayaan

yang seharusnya mendapat perlindungan secara optimal dari undang-undang yang berlaku.

Serta Undang-Undang Perlindungan Anak sebagai undang-undang khusus dari KUHP yang

membahas mengenai perlindungan anak. Undang-Undang Perlindungan Anak dalam pasal-

pasal pemidanaannya khususnya pasal penganiayaan terhadap anak seharusnya

mencantumkan ancaman pidana minimum. Ancaman pidana minimum tersebut dapat

menjadi saran kebijakan hukum pembuat undang-undang waktu mendatang (masa depan).

Sehingga hakim dalam menjatuhkan putusan, nantinya dapat setimpal dengan apa yang

dilakukan oleh pelaku tindak pidana tersebut.
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