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MOTTO

“ Barangsiapa yang kami angkat menjadi karyawan untuk mengerjakan
sesuatu, dan kami beri upah menurut semestinya, maka apa yang
ia ambil lebih dari upah yang semestinya, maka itu namanya
korupsi ”

(H. R. Abu Daud)’

" Muhammad Ibn ‘Ali Ibn Muhammad al-Syaukani, Nailu al-Authar, Juz VIII, (Kairo “ Dar al-
Hadits”, t.t), hlm. 278.
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RINGKASAN

Kajian Yuridis Pembuktian Dalam Tindak Pidana Korupsi (Putusan MA
Nomor 394 K/PID.SUS/2008); Annisa Novita Sari; 050710101010; 2009; 73
halaman; Jurusan Hukum Pidana Fakultas Hukum Universitas Jember.

Perkara Tindak Pidana Korupsi yang telah diputus oleh Pengadilan Negeri
Jember dengan nomor registrasi 477/Pid.B/2007/PN.Jr dan Pengadilan Tinggi
Surabaya dengan nomor registrasi 528/PID/2007/PT.SBY menyatakan Terdakwa
Samsul Hadi Siswoyo, M.Si terbukti menyalahgunakan kewenangan, kesempatan
atau sarana. Putusan tersebut diajukan upaya hukum kasasi oleh Terdakwa kepada
Mahkamah Agung. Lalu upaya hukum kasasi terhadap putusan tersebut oleh
Mahkamah Agung diterima dengan nomor registrasi 394 K/PID.SUS/2008,
diperiksa dan diputus dengan menyatakan Terdakwa terbukti melakukan
perbuatan melawan hukum, serta membatalkan dan mengadili sendiri Putusan
Pengadilan Negeri Jember dan Pengadilan Tinggi Surabaya tersebut. Rumusan
Masalah yang dibahas adalah apakah perbedaan pertimbangan Majelis Hakim
Pengadilan Negeri dan Mahkamah Agung dalam membuktikan unsur Melawan
Hukum pada dakwaan Primair dalam Putusan MA Nomor 394 K/PID.SUS/2008
dan apakah putusan Mahkamah Agung yang membatalkan dan mengadili sendiri
dalam Putusan MA Nomor 394 K/PID.SUS/2008 yang menyatakan bahwa
terdakwa terbukti bersalah melakukan tindak pidana korupsi telah sesuai dengan
ketentuan yang berlaku.

Tujuan penelitian adalah untuk mengetahui dan mengkaji perbedaan
pertimbangan Majelis Hakim Pengadilan Negeri dan Mahkamah Agung dalam
membuktikan unsur Melawan Hukum pada dakwaan Primair dalam Putusan MA
Nomor 394 K/PID.SUS/2008 dan untuk mengetahui dasar pertimbangan Majelis
Hakim Mahkamah Agung dalam membatalkan dan mengadili sendiri dalam
Putusan MA Nomor 394 K/PID.SUS/2008.

Metode penelitian meliputi tipe penelitian yang bersifat yuridis normatif,
pendekatan masalah adalah Pendekatan Perundang-undangan (Statute Approach)
yakni dalam UU No. 1 Tahun 1946 tentang Kitab UU Hukum Pidana, UU No. 8
Tahun 1981 tentang Kitab UU Hukum Acara Pidana, UU No. 31 Tahun 1999
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Tentang Pemberantasan Tindak Pidana Korupsi sebagaimana diubah UU No. 20
Tahun 2001, UU No. 4 Tahun 2004 tentang Kekuasaan Kehakiman, UU No. 30
tahun 2002 tentang Komisi Pemberantasan Korupsi, UU No. 5 Tahun 2004
Tentang Perubahan atas UU No. 14 Tahun 1985 Tentang Mahkamah Agung, dan
Pendekatan Konseptual. Bahan hukum yang terdiri dari bahan hukum primer dan
sekunder serta analisis bahan hukum.

Kesimpulannya, bahwa Perbedaan pertimbangan Majelis Hakim
Pengadilan Negeri Jember dalam putusan No. 477/Pid.B/2007/PN.Jr dan
Mahkamah Agung dalam putusan No. 394 K/PID.SUS/2008 adalah terletak pada
unsur melawan hukum. Pengadilan Negeri Jember dalam pertimbangannya adalah
hal-hal yang memberatkan yaitu Terdakwa melakukan tindak pidana korupsi
dalam kapasitasnya sebagai Pejabat Negara dan dilakukan secara terstruktur,
sehingga Pengadilan Negeri Jember dalam pertimbangannya pula mengaitkan
dengan perbuatan Terdakwa sebagai seorang Bupati/ Pejabat Negara sehingga
yang dinyatakan terbukti adalah ketentuan Pasal 3 UU Nomor 31 Tahun 1999 jo
UU Nomor 20 Tahun 2001 tentang Pemberantasan Tindak Pidana Korupsi
(selanjutnya disebut UU PTPK). Sedangkan Mahkamah Agung dalam
pertimbangannya tidak mengaitkan dengan perbuatan Terdakwa karena ketentuan
Pasal 2 UU PTPK berlaku umum termasuk seorang Pejabat dapat dikenakan
ketentuan Pasal 2 UU PTPK. Namun demikian kedua pertimbangan tersebut tidak
tepat karena unsur melawan hukum bersifat in haeren dengan unsur
menyalahgunakan kewenangan, kesempatan atau sarana. Seharusnya terhadap
Terdakwa dinyatakan terbukti melakukan perbuatan melawan hukum namun lebih
spesifik sebagai perbuatan menyalahgunakan kewenangan, kesempatan atau
sarana terkait kedudukannya sebagai Bupati, yang secara khusus diatur dalam
Pasal 3 UU PTPK. Selain itu, Majelis Hakim Mahkamah Agung dalam
membatalkan dan mengadili sendiri terhadap putusan Pengadilan Negeri Jember
dan putusan Pengadilan Tinggi Surabaya tidak sesuai dengan prosedur beracara
sebagaimana dalam Pasal 50 ayat (2) UU No. 5 Tahun 2004 tentang Perubahan
Atas UU No. 14 Tahun 1985 tentang Mahkamah Agung. Seharusnya Mahkamah
Agung melakukan pembuktian sebagaimana yang berlaku bagi Pengadilan

Tingkat Pertama.
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