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MOTTO  

 

Kita tidak dapat hidup, sekarang maupun di masa yang akan 

 datang, tanpa pidana (H.L.Packer)* 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
                                                           
*Muladi dan Barda Nawawi Arief, Teori-Teori dan Kebijakan Hukum pidana, Bandung: P.T. Alumni, 
2005, hlm.155. 
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RINGKASAN 
 
 Hal-hal yang meringankan dan hal-hal yang memberatkan dapat menentukan 

berapa lama pidana yang akan dijatuhkan kepada terdakwa, seperti putusan 

Pengadilan Negeri Luwuk dalam perkara pidana Nomor: 147/Pid/B/2013/PN.Lwk. 

Pidana yang dijatuhkan hakim kepada terdakwa ialah pidana penjara selama 20 tahun, 

melebihi tuntutan penuntut umum yang menuntut terdakwa supaya dijatuhi pidana 

penjara selama 17 tahun. Berawal ketika terdakwa diputuskan hubungan cintanya 

oleh korban, terdakwa lalu mengancam korban dengan cara mengirim sms akan 

membunuh korban. Selanjutnya pada keesokan paginya terdakwa kembali 

menanyakan kelanjutan hubungannya dan ajakannya untuk menikah, namun karena 

korban tetap menolak untuk menikah, terdakwa menjadi emosi dan langsung 

mencekik leher korban namun korban memberontak dan berhasil melepaskan diri dan 

lari ke luar rumah sambil berteriak minta tolong, terdakwa lalu mengejarnya dan 

kemudian terdakwa kembali lagi ke dalam rumah lalu mengambil pisau badik dan 

selanjutnya terdakwa kembali mengejar korban dan ketika terdakwa mendapati 

korban sampai diruang tamu rumah saksi Aswin Asadu terdakwa langsung 

menusukkan badiknya ke arah tubuh korban secara berulang-ulang hingga korban 

terjatuh, dan ketika dilihatnya korban sudah tidak berdaya terdakwa kembali 

menusuk-nusukan badiknya ke arah korban. Akibat perbuatan terdakwa korban 

meninggal dunia. 

Permasalahan yang akan diangkat oleh Penulis yang Pertama adalah Apakah 

pertimbangan hakim menjatuhkan pidana kepada terdakwa sesuai dengan fakta yang 

terungkap dan terbukti dalam persidangan? Permasalahan Kedua adalah Apakah 

pidana yang dijatuhkan kepada terdakwa sesuai dengan tujuan pemidanaan? Tujuan 

yang ingin dicapai dalam penulisan skripsi ini yang Pertama adalah untuk 

menganalisis kesesuaian pertimbangan hakim dengan fakta yang terungkap dan 

terbukti dalam persidangan dalam menjatuhkan pidana. Tujuan Kedua adalah untuk 

menganalisis kesesuaian pidana yang dijatuhkan hakim kepada terdakwa dengan 
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tujuan pemidanaan. Permasalahan diatas akan dianalisis oleh Penulis dengan 

menggunakan Metode Yuridis Normatif dengan menggunakan pendekatan undang-

undang dan pendekatan konseptual. 

 Kesimpulan Pertama, terdapat beberapa pertimbangan hakim yang tidak 

berdasarkan 2 (dua) alat bukti yang cukup di dalam Putusan Nomor: 147/ Pid.B/ 

2013/ PN. Lwk. Pertimbangan hakim tersebut  berpengaruh terhadap pemenuhan 

unsur-unsur Pasal 340 KUHP sehingga secara keseluruhan pertimbangan hakim 

dalam Putusan Nomor: 147/ Pid.B/ 2013/ PN. Lwk  tidak sesuai dengan fakta-fakta 

yang terungkap dan terbukti di persidangan. Kedua, kesesuaian penjatuhan pidana 

oleh hakim dalam Putusan Pengadilan Negeri Luwuk Nomor: 

141/Pid.B/2013/PN.Lwk dengan tujuan pemidanaan adalah Penulis tidak sependapat 

dengan penjatuhan pidana penjara 20 tahun tersebut, karena mengingat lebih 

banyaknya hal-hal yang meringankan daripada hal-hal yang memberatkan di dalam 

menjatuhkan pidana kepada terdakwa. Penulis tidak sepakat dengan penjatuhan 

pidana penjara 20 tahun tersebut karena terlalu berat dan tidak sesuai dengan tujuan 

pemidanaan dalam teori Gabungan, yaitu terdakwa harus mendapatkan pembalasan 

atas perbuatan yang telah ia lakukan (dalam hal ini pidana penjara), tetapi harus 

mempunyai tujuan-tujuan tertentu yang bermanfaat. Pasal 340 KUHP memberi 

ancaman pidana dengan pidana mati atau pidana penjara seumur hidup atau selama 

waktu tertentu, paling lama dua puluh tahun. Maka seharusnya hakim tidak 

menjatuhkan pidana penjara selama 20 tahun, melainkan 15 tahun, sehingga dapat 

sesuai dengan tujuan pemidanaan dalam teori Gabungan. 

 Saran dari penulis ada 2 (dua), Pertama sebaiknya pertimbangan hakim hanya 

berdasarkan fakta-fakta yang telah dibuktikan dengan minimal dua alat bukti yang 

cukup, jangan mempertimbangka hal-hal yang tidak memenuhi minimal dua alat 

bukti. Kedua sebaiknya hakim dalam menjatukan putusan pemidanaan terlebih 

dahulu mempertimbangkan  tujuan  pidana yang cocok untuk digunakan serta tidak 

mengabaikan hal-hal yang memberatkan dan hal-hal yang meringankan pada diri 

terdakwa. 
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