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MOTTO

“Kalau Tuhan nampak pada saya, di tangan kanan memegang kebenaran dan di
tangan kiri usaha untuk mencari kebenaran dan menyuruh saya untuk memilih,

maka saya akan berseru: Tuhan berilah saya yang di tangan kiri”

(Van Hamel)”

* Sudarto, No. 1 Tahun 1972, Masalah-Masalah Hukum, di terbitkan oleh Fakultas Hukum
Universitas Diponegoro, Semarang, Hlm. 12.
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RINGKASAN

Banyak sekali kasus delik yang menjadi topik hangat dewasa ini
diantaranya pembunuhan, korupsi, pencurian, penipuan, dan lain sebagainya.
Delik yang lebih menarik untuk dibahas ialah delik penipuan karena semakin hari
semakin berkembang modusnya, misalnya saja melalui sms, jejaring sosial dan
lainnya. Apabila seseorang atau lebih melakukan suatu delik maka harus diproses
berdasarkan Kitab Undang-undang Hukum Acara Pidana (KUHAP). Salah satu
kasus yang menarik untuk ditelaah lebih mendalam berkaitan dengan uraian diatas
adalah  kasus  yang  diputus  Pengadilan = Negeri  Sleman  No.
155/Pid.B/2011/PN.SLMN tentang delik penipuan. Permasalahan yang akan
diteliti dalam skripsi ini yaitu Pertama, mengenai kesesuaian alasan Jaksa
Penuntut Umum membuat surat dakwaan berbentuk alternatif dengan pedoman
pembuatan surat dakwaan yang dikeluarkan oleh Kejaksaan Agung Republik
Indonesia pada bulan Maret 1985. Kedua, mengenai kesesuaian antara dasar
pertimbangan hakim menjatuhkan putusan bebas terhadap pelaku delik penipuan
dengan fakta-fakta yang terungkap dalam persidangan.

Tujuan penulisan skripsi ini terdiri dari Pertama, Untuk menganalisis
kesesuaian antara Jaksa Penuntut Umum membuat Surat Dakwaan dalam bentuk
alternatif dengan bentuk-bentuk surat dakwaan didalam pedoman pembuatan surat
dakwaan. Kedua, Untuk menganalisis kesesuaian antara dasar pertimbangan
hakim dalam menjatuhkan putusan bebas terhadap pelaku delik penipuan dengan
fakta-fakta yang terbukti dalam persidangan.

Tipe penulisan yang digunakan ialah yuridis normatif (Legal Research)
dengan menggunakan metode pendekatan perundang-undangan (Statute
Approach) terhadap putusan No. 155/Pid.B/2011/PN.SLMN. Sumber bahan
hukum yang digunakan dalam penulisan Skripsi ini terdiri dari bahan hukum
Primer dan bahan hukum Sekunder. Analisis Bahan hukum yang digunakan ialah
dengan menggunakan metode analisa bahan hukum deduktif. Tinjauan Pustaka
dalam penulisan skripsi ini memuat uraian yang sistematik tentang asas, teori,
konsep, dan pengertian-pengertian yuridis yang relevan yakni mencakup:

Pengertian delik, jenis-jenis delik, dan unsur-unsur delik; Pengertian delik
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penipuan, jenis-jenis delik penipuan, dan unsur-unsur delik penipuan; Pengertian
delik penggelapan, dan unsur-unsur delik penggelapan; Pengertian dan fungsi
surat dakwaan, bentuk surat dakwaan, serta syarat-syarat surat dakwaan;
Pengertian Pembuktian, Sistem pembuktian, dan macam-macam alat bukti;
Pertimbangan hakim; pengertian putusan pengadilan, macam-macam putusan
pengadilan, dan syarat sahnya putusan pengadilan.

Kesimpulan dari Skripsi ini yaitu Pertama, Bahwa kesalahan penerapan
bentuk surat dakwaan alternatif karena tidak ada penghubung kata “atau”
sehingga menjadi kumulatif akan membuat beban pembuktian Jaksa Penuntut
Umum lebih berat karena harus membuktikan kedua dakwaannya sehingga hal ini
bertentangan dengan asas peradilan cepat, sederhana, dan biaya ringan. Kedua,
berdasarkan fakta-fakta yang terbukti dalam persidangan terdakwa menggunakan
martabat palsu, rangkaian kata bohong, dan tipu muslihat yaitu martabat palsu
yang menyatakan bahwa terdakwa I bekerja dalam PT. Wijaya Karya, rangkaian
kata bohong yang tentang proyek Sabo Merapi yang tidak ada kebenarannya, dan
tipu muslihat yaitu pemberian cek kosong kepada saksi korban. Saran dari penulis
diantaranya yaitu Pertama, Jaksa Penuntut Umum sebagai pelaksana penuntutan
seharusnya lebih teliti cermat dalam membuat surat dakwaan tersebut agar tidak
menimbulkan ketidakadilan bagi terdakwa. Sehingga nantinya, surat dakwaan
yang sempurna akan membuat jalannya persidangan tidak memakan waktu lama.
Kedua, Hakim harus mempertimbangkan setiap unsur kesalahan yang dilakukan
oleh Terdakwa dalam menjatuhkan putusannya. Serta hakim harus dapat
membedakan antara delik dan perbuatan perdata, sehingga nantinya hakim akan

konsisten terhadap putusannya.
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