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MOTTO 

 

 

“Jika fakta tidak sesuai dengan teori, maka ubahlah fakta tersebut” 

(Albert Einstein 1879 – 1955)
1
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                           
1
 http://irfansyahp.blogspot.com/2013/09/kumpulan-motto-albert-einstein.html, diakses pada tanggal 

24 September 2014, Pukul 22.42 Wib 

http://irfansyahp.blogspot.com/2013/09/kumpulan-motto-albert-einstein.html
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RINGKASAN 

 

Peninjauan Kembali diatur dalam Pasal 263 KUHAP. Pasal 263 Ayat (1) 

KUHAP menjelaskan mengenai subjek yang berhak mengajukan permohonan 

peninjauan kembali, yaitu terpidana atau ahli warisnya. Putusan Mahkamah Agung 

Nomor 97PK/Pid.Sus/2012 atas nama Sudjiono Timan Dirut PT. BPUI yang 

merupakan BUMN. Terdakwa diduga menyebabkan kerugian keuangan negara atau 

perekonomian negara karena memberikan pinjaman uang dari dana BLBI kepada 

perusahaan Festival Company Inc, Penta Invesment Ltd, KAFL, serta dana dari 

Rekening Dana Investasi. Pengadilan tingkat pertama menjatuhkan putusan berupa 

putusan lepas dari segala tuntutan hukum. Pada tingkat kasasi, terdakwa terbukti 

menyebabkan kerugian keuangan negara atau perekonomian negara. Pada saat akan 

dieksekusi, terpidana melarikan diri dari kewajibannya melaksanakan putusan kasasi. 

Istri terpidana (ahli waris) mengajukan permohonan peninjaun kembali terhadap 

putusan kasasi. Permohonan peninjauan kembali tersebut diterima dan membatalkan 

putusan kasasi. Berdasarkan latar belakang yang dipaparkan di atas, penulis ingin 

mengkaji dalam bentuk karya ilmiah berbentuk skripsi dengan judul 

“PERMOHONAN PEMERIKSAAN PENINJAUAN KEMBALI DALAM 

PERKARA KORUPSI (Putusan Mahkamah Agung Nomor 

97PK/Pid.Sus/2012)”. Permasalahan yang diangkat dalam skripsi ini adalah Apakah 

pengajuan permohonan Peninjauan Kembali oleh Ahli Waris (istri) dalam Putusan 

Nomor:97/PK/Pid.Sus/2012 sudah sesuai dengan ketentuan Pasal 263 ayat (1) 

KUHAP. Sedangkan permasalahan yang kedua yaitu Apakah pertimbangan hakim 

Mahkamah Agung mengabulkan pemeriksaan Peninjauan Kembali dalam Putusan 

Nomor:97/PK/Pid.Sus/2012 sudah sesuai dengan fakta yang terungkap 

dipersidangan.  

Tujuan penulisan skripsi ini adalah Untuk menganalisis upaya hukum 

Peninjauan Kembali yang diajukan oleh ahli waris dikaitkan dengan ketentuan Pasal 

263 ayat (1) KUHAP dan ntuk menganalisis pertimbangan hakim Mahkamah Agung 
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yang mengabulkan pemeriksaan Peninjauan Kembali dikaitkan dengan fakta yang 

terungkap dipersidangan. 

Metode penelitian yang digunakan dalam skripsi ini ialah tipe penelitian 

yuridis normatif, dengan pendekatan masalah menggunakan pendekatan Undang-

undang dan pendekatan konseptual. Sumber-sumber penelitian yang digunakan 

berupa bahan hukum primer dan bahan hukum sekunder. 

Berdasarkan analisa dan pembahasan permasalahan maka dapat diperoleh 

kesimpulan, pertama Pengajuan permohonan peninjauan kembali Nomor 

97PK/Pid.Sus/2012 yang diajukan oleh istri terpidana sebagai ahli waris tidak sesuai 

dengan KUHAP. KUHAP menjelaskan bahwa yang berhak mengajukan permohonan 

peninjauan kembali ialah terpidana atau ahli warisnya. Berdasarkan Pasal 380 

KUHPerdata pewarisan hanya berlangsung karena kematian, artinya ahli waris baru 

ada jika pewaris meninggal dunia, jadi pengajuan permohonan peninjauan kembali 

yang diajukan oleh istri terpidana tidak dapat diterima sepanjang terpidana masih 

hidup. Kedua Pertimbangan hakim dalam Putusan Nomor 97PK/Pid.Sus/2012 sesuai 

dengan fakta dipersidangan. hal tersebut berdasarkan Undang-undang Nomor 19 

Tahun 2003 tentang BUMN bahwa kekayaan Badan Usaha Milik Negara (BUMN) 

tidak menjadi bagian dari kekayaan negara serta badan usaha milik negara tersebut 

memiliki kekayaan tersendiri bukan merupakan kekayaan negara dalam kategori 

sebagai keuangan negara. Fakta yang terungkap dipersidangan, berdasarkan audit 

BPKP PT. BPUI setelah terdakwa menjadi direktur, perusahaan tersebut meraih 

keuntungan sebesar Rp.58.000.000.000,- dari tahun 1994 sampai dengan tahun 1997. 

Sedangkan pada tahun 1998 sampai dengan tahun 2000 mengalami kerugian karena 

selisih nilai kurs rupiah terhadap dollar US. Sedangkan saran yang diberikan oleh 

penulis yaitu Pembuat undang-undang seharusnya menerbitkan peraturan mengenai 

pengertian pihak yang berhak mengajukan peninjauan kembali supaya tidak terjadi 

multi tafsir.. Saran yang kedua hakim harusnya berperan aktif mencari dan menggali 

pengertian mengenai keuangan negara dan keuangan negara yang terdapat dalam 

Badan Usaha Milik Negara (BUMN).  
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